Darbe bir kere daha Trocki tarafindan Ekim
Dersleri’'nde formiile edilen kurallar1 onayliyordu. Bir
iilkede devrimci durum sdzkonusu oldugu zaman,
simflar arasinda  belirleyici bir kuvvet denemesi
giindemde oldugu zaman inisiyatifi alma yetenegi
gosteren taraf, belirleyici bir Gstiinlik kazamr. Kuv-
vet iligkileri 24 saat icerisinde dénustirilebilir. Si-
li'de olup biten de buydu. ;
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Siirekli
Devrim’den
Okurlara...

SUREKLI DEVRIM, elinizdeki sayisinda merkezci bir ¢izgi olan
THKP-C [ Devrimci Genglik / Devrimci Yol'un elestirisine yer ve-
rirken bir yandan da merkezcilik konusunda aydinlatici gevirilere
basvuruyor. Zaman zaman «sildhli miicadele» noktasindan hare-
ketle Latin Amerika'daki bir dizi akimla kosutluk bulanlar igin, La-
tin Amerika gergeginin ne oldugunu, «sildhli miicadelesye hangi
perspektifle yaklasilmas: gerektigini acikhiga kavusturabilmek ama-
ciyla aktardigimiz IV. Enternasyonal'in dékiimanlari saniriz yete-
rince yararli olacaktir. Yine bu baglamda, Seylan 1971 ayaklanma-
sina onayak olan JVP'nin lideri Wijeweera'nin IV. Enternasyonal’e
gonderdigi kisa mektup bircoklar icin epeyce diisiindiiriicii olsa
gerektir. SUREKLI DEVRIM, Seylan olaymi 1971 ayaklanmasmm da
icererek yeniden ele alacaktir. Boylece diinyadaki gesitli merkezci
hareketlerin farkliliklar: ve zamanla aldiklar1 boyut sergilenecektir.

DGM yasa tasarisina kars1 girisilen «Eylil Genel Grevi»nin yii-
doniimiinde yer verdifimiz DGM Direnisinin Ortaya Cikardiklar:
baslikli bir yaz1 da, bu isci eylemi cercevesinde smif ile liderlikler
arasindaki iligkileri ele alirken ozellikle mevcut liderlikleri deger-
lendirme bakimindan zenginlestirici Ogeler getirtiyor.

Bu sayida ayrica $ili yenilgisinin 5. yili dolayisiyla yer verdigi-
miz $ili Devriminin Trajedisi ve Latin Amerika'da Stalinizm bashki
cevirilerin, reformistlerce ileri siiriilen bir dizi miti ytkmak yoniin=
de saglam politik kamtlar getirdigine inaniyoruz.

TOB-DER Kongresi oncesi tartismalara SUREKLI DEVRIM'in
I. sayismdaki yazisiyla katilan Aydin ARICAN bir aciklama ile bu
konuya yeniden doneceini belirtmektedir.

Son olarak, Stalinizm’in batagindan cikamayan ve biraz da
Cin Devrimi'nden otiiri zilfii yare dokunan Stalin'i hatalar ve
sevaplarla yiizdeleyip teraziye koyan ozellikle Maoistler icin Ya-
vuz ALOKAN’m, lkinci Cin Devrimi'ni konu alan yazsi ile birinci
sayida verdigimz s6zii yerine getiriyoruz.

Oniimiizdeki sayida THKP-C /DG /DY ve 1925-27 Ciam Devri-
mi yazilar1 devam edecek.

SUREKLI DEVRIM, olimiiniin 11. yilinda Che iizerine bir yaz
ve 1917 Ekim Devrimi'nin 61. yilinda Trocki'nin Rus Devrimi Ug
Anlayts1 makalesine yer verecektir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin Oncesine bir yaklasim olarak Milli
Miicadele yazis1 giizel bir raslant: ile Cin Devrimi ile birlikte tartigi-
labilecek bir sayida yer aliyor.

Devrimci Genglik

MERKEZCI BIR CiZGi :

- THKP-C

Devrimci Yol

«Stalinist hareketin diinya capindaki gérintisel birliginin parca-
lanmas: siirecinde, revizyonizmden kopmus ama Marksist bilim-
sel teoriyi evrensel boyutlari icinde irdelemekten ziyade, varolan
durumlardan kalkinip pratik kimi sorunlarm ¢ozimiiyle simrlt mer-
kezci hareketlerin degisik goriniimlerle Stalinist, Maoist ve ken-
diligindenci-popiilist eklemelerle devrimci hareketin ortaya ¢ikma-

stnda onemli katkilary oldu.s (Siirekli Devrim, Bildirge s. 22)

1970 esiginde, Tiirkiye'de TiP'in ve kla-
sik MDD’ciligin devrimci hareketi kucakla-
maktan aciz oldugu kavranmaya basladigin-
da Maoculugun yanisira merkezcilik kendine
karsi baozi «radikal» hareketlerle ayri ama
sarmasdolas gelismege basladi. Bugiin igin
onemini ve anlamini yitirmis olan bir tartis-
maya girismek niyetinde olmadidimiz icin, o
glinlerde benzer hareketler olarak gorGien
THKP-C ve THKO hareketlerinin faaliyetleri-
nin anatomisini ele almayacadimiz aciktir.
Yalmz sunu belirtebilirizz THKO hareketi ge-
leneksel olarak teori ile aligverisi pek hog-
gérmemis bir kadro tarafindan yonetilmistir
ve ortaya cikan Urlinler de (daha dodrusu
Kimi jolam biteni anlamlandiracak yazilar ve
birligin surdurilmesi icin yapiimis siyasi ca-
lismalar) THKP-C'nin ¢ok saginda, daha ek-
lektik ve bilinen benzer hareketlerden ya
oldukca bihaber ya da haberli ise bagimsiz
birim ¢alismasinin en asirisina (C. Marighella)
yakin goézukmektedir. Ne ki onder kadrolari-

nin,en basit hukuk ve insanhk kurallarinin

cignenerek igrencce katledilmesinden sonra
hareket fiziki olarak wvarligini sirdiremedi.
Yeni kusaklar icin ise hic olmazsa bagh ka-
lacaklar1 bir teori olmadan ortak micadele
gecmisi ve arkadashk iliskileri tzerine kuru-
lu bir birligin kurulmasi da fiilen imkansiz oi-

dugundan, bugiin THKO'nun, adindan baska
tarihle bagiantisi yoktur. THKP-C hareketi
ise basindan beri farklh bir gelisme goOster-
mig, o6zellikle DEV-GENC icindeki genis c¢a-
lismalari ile yaygin ile taban kazanirken (6r-
glitiin son u¢ déneminin ikisinin baskanligini
yapmis olanlar THKP-C'nin de dénder kadro-
sundadirlar) Aydinlik Sosyalist Dergi icinde-
teorik tartismalara girmisler ve hareketin ilk
belirisi de «Aydinlik Sosyalist Dergiye Acik
Mektup»la olmustur. Ayrica klasik MDD’cili-
gin temel dayanaklarindan biri olan asker-
sivil-aydin zimre icinde etkinlik kazanma ko-
nusunda THKP-C alt kadrolarda aktivitesi
ile diger gruplan fersah fersah gecmistir.
Bu iligkiler yumagindan nasil bir tarihsel do-
nemin girdabina dalindi§i ve bunun sonucun-
daki durumu tasviri bir bicimde ele almak ko-
numuz disinda kaliyor.

Tartismamizin konusu THKP-C hareketi,
sonda soyleyecegimizi basta sdylersek
THKP-C hareketinin izleyicisi oldugunu iddia
eden bir dizi hareketten 6zellikle birinin,
Devrimci-Genclik / Devrimci-Yol ¢izgisinin ni-
teligi, merkezci egilimlerinin ne oranda gecer-
li oldugunu ve bu hareketle ittifakin hangi
somut konularda ve ne gibi sartlarda mim

* kiin oldugunu gostermeye calismak oldugun-

dan gecmise ancok tartisilan konhulan acik-
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ladi§i oranda dbnecediz. Belki de onlarca
daha genis tutulan sorunlar bu bakimdan cu-
zi bir yer kaplayacaktir burda.

Baylesine bir ¢aligmanin kaciniimaz ya-
mi devrimei hareketin geligsiminde, partiler-or-
giitler dizeyinde de ifadesini bulan isci sini-
finin icinde cesitli devrimci egilimlerin mutia-
ka varolabilecedi gercegdidir. Bu egilimler, isci
sinifinin iktidar miicadelesinde kaynasabilir-
ler (Rusya'da Bolsevik partisi ile interrayon)
ya da ayri ayrn yirtylp ayni anda birlikte
vurabilirler (sol SR'ler),

Gintimiizde ise bircok llkede merkezci
hareketlerle saglikli bir diyalog ve eylem bir-
liginin devrimci Marksist hareketin geligme-
sinde cok dnemli bir etken oldugu {$ili, Antil-
ler vb.) bilinmektedir. Hatta bagarisizlik ne-
denlerinden biri dahi merkezci hareketlerle
iliskinin etkin bir bicimde kurulamamasidir
(Arjantin).

Ozetlersek tartismamizin amaci bagim-
sizliklarini koruyan, eylem icinde birligi ger-
ceklestiren ve acimasiz bir ideolojik miica-
deleyi karsilikli sayginlik iligkileri icinde yii-
riiten devrimcilerin birligini yaratmak icindir.

THKP-C hareketi teorik cercevesini ku-
rarken sosyalist hareketin geleneksel tah-
lillerinden kopma ihtiyacini duymadigi gibi
buna vokti de yoktu. Boyle birseye ihtiyac
duymadi (*) clinkli kendi farkliigini belirten
sorunsallar tarihi-arka olmus konulardan ko-
puk olarak ele aliniyordu. Vokti yoktu; (**) zi-
ra hareketin Aydinlik’dan kopusu, bir stire
kendini bicimlendiremeyisi ile 12 Mart ara-
sinda gecen siire alti ay gibi, bir érgut icin
ilk basamaklarin olusmasinin bile pek mim-
kiin olmadii, teorik caligmalar icin ise cok
dar bir zaman dilimiydi.

Bir bakima THKP-C, koptudu hareketin
teorik cercevesine «ozglin» eklemeler yap-
maktan oteye gecemedi. Hareketin gelisme
evresinde bu 6zgiinlitk artarken dagilma, yil-
ginlik ve saskinigin hakim olmasi ile birlikte

(*) Tarihi sorunlar Uzerindeki teorik tartiyma ve ca-
hsmalarin pratife set cektigi gerekcesiyle kii-
ciimsenmesi cocukluk donemindeki sekterligin
ilk evrelerine tekabiil eder. Revizyonistlerin kul-
landiklar: araclar ve yollar da kullamssiz addedilir.

(**) Bagka bir acidan MC da bunu yavashk olarak
niteler. (Biitin Yazlar s. 309).
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eski konular (Kemalizm, yapi analizleri, eles-
tiriler,) yeniden giindeme girince bu alanda
bir adim ilerlenmedigi goérildi. Bu gelenak-
lerine bagliik 12 Mart sonrasinda hareketin
dagiimasina neden olurken toparlanmasinin
da bir dzelestiri degil de bir suskunluk Gze-
rine kurulmasing sebep olmustur. Tarih ki-
mi tartisma konularini dolagimdan kaldirmig-
ti, bu da kimi anahtar konularin hareketin
birligini zedelemesine yol acmadan gegisti-
rilmesini getirdi. / Ama yine tarih insanin en-
sesinde bozag pisiriyordu ve ayni kokenden
hareket ettigini iddia eden Kurtulug dergisi ilk
sayllarinda en geri dizeyden Kemalizm ko-

nusunda bir elestiriyle kendine teorik daya-

nak aradi. /

Bugiine gelindiginde gelenekle yeni ge-
lismeler arasindaki kimi zaman zithga varan
ayriliklarin acikca ortayd serilmesinden ka-
cina kacina hareket ummadigl bir yere gel-
di : Bir iki formulasyon ve kavram fetigizmi-
nin disinda kaynag: ile ortak yani gittikce
sinirlanirken «eski formiilasyoniar» ayakbagi
olmaktadir. Bunun asilmasi igin tek care o-
zelestiridir. Ama bu dag hareketin zayiflama-
sina ve hdld heyecana dayanan bir kisim
yandasin yitiriimesine yolacacad: tehlikesi
karsisinda satir aralarinda anlayana yapil-
maktadir (1) [Gerci liderlidin mistifikasyonlart
astigi sdylenemez, ne var ki kopus yolunda
belirtiler hayli yogundur]. :

THKP-C hareketinin boyvermesinden gu-
niimize dolu dolu sekiz yil gecmistir, _Bir
hareketin degerlendirilmesi (en basta kendi-
ni degerlendirmesi) icin yeterli bir zamandir
bu. Ne ki orgiitsel strekliliin olmamasi, te-
ori olarak kabul edilen metinlerin uzun sure
yayinlanmamasi sonucu bu sekiz vil guinahi
ile sevabi ile bosung harcanmamissa da“ge-
regince degerlendiriimemigtir. (Tabii eski
kadrolarin bir yandan berhava olmasi, Ote
yandan ya teslim olmatlar ya da gecmisle-
rini inkar etmeleri duraklamanin ana sebep-
lerinden biridir ve yeni kadrolarin onilinde
en saglam sildh yine MC’nin yazilari ve 1971
lerin eylemleriydi, Ama eski kadrolarm orta-
dan blyiik miktarda yitmeleri sonucu acilan
gedikten yeni tartigma, eylem alanlari ve hat-
ta yeni anlayiglara sahip kisiler, kadrolar
gelmistir. Gelenegin lizerine ylkselmekle be-

raber onu asmis olanlar bugiin gercekten
proleter devrimci kimi sorunsallar ilk kez,
kimi zaman ilk kez olmasa da etkin bir bi-
cimde tartismaya sokmaktadirlar.  Hareket
yaygin olarak genclik icinde etkinligini sir-
diirmekle beraber, kitle orgutlerinde ve sen-
dikalarda énemli adimlar atiimigtir. Eylem a-
lanlarinin genislemesi ile eski aliskanliklar,
fetisler zorunlu olarak yerlerini daha somut
isleviere terkettikce teorik bakimdan yepyeni
gelismeler de zorunlu olmustur.

Bu cerceve icinde Bitlin Yazilar-Devrim-
ci Genclik-Devrimei Yol'un ne gibi evrelerden
gectigi, nerelerde kesistikleri ve nerelerde
asildiklarinin da belirtiimesi ile birlikte dev-
rimeci marksist formilasyonlaria iligkilerinin
ya-da-zithk ve ayriliklarinin neler oldugunu
belirtmeye bir sergilemeyle girisecegiz.

Tiirkiye’de Sosyalist
Hareketin Gecmisi

THKP-C hareketinin teorik ardalanin-
daki geleneksel 6geler arasinda tarihsel ola-

rak en onemlisi, hareketin kendi teorisyenle-

ri acisindan hemen hemen hicbir irdelemeye
tabi tutulmadi ve bazi deyislerle gecigtiril
di. Gecmis, zihinsel diizeyde yeniden Uretilip
gerekli elestiriden geciriimeden oldugu gibi
kabul edildi. (Bkz. Bitiin Yazilar s. 103, 129,
198, 309) TIP'in secimlerde «aldig oylarin
«baglica nedeni» 1919'lardan bu yana gelen
hareketin birikimi olarak gorlimiistir. «Di-
ger biitiin etkenler bu ana etkenin yaninda
dnemsiz ve talidirs denilirken TiP’in bu gec-
misi temsil etmedidi (sosyalist oimadigi) be-
lirtildigine_gdre bunun sebebi hikmetini de a-
ciklamak gerekirdi. TiP’in sosyalizm anlay!-
sinda’'gecmige gdre efbette farkhliklar vardir.
Ama--bunlar ‘gercekten bir devrimci parti ile
reformist parti arasindaki farklhiliklar mdir,
yoksa “ardlarinda belli bir siireklilik mi var-
dir? Bu siirsel betimlemeler olgusal dizeyde
de ilging carpitmalarla kargimiza cikiyor :
«... demokrasi diigmanlarina bile sapka c¢i-
karttiracak kadar giiclii bir miicadele veril-
mis olmasi» Nedir bu dismanlara bile sap-
ka cikartan? Tek bir eylem, tek bir érnek yok.
Hareket hentiz birlikte bulundugu «eski»ler-
te arasindaki sorunsallarin kokli farklilikiari-
min bilincine varmis olmaktan uzaktir, Bunun

esigine Mihri Belli ile baglarin koptugu gun-
lerde gelinmistir. «xAma bu gecmisteki miica-
delelerin hatalarini elestirmeyecedimiz ania-
mina gelmez. Bugiin ve yarn icin dogru olan
politika, diniin etestirisinden cikar. Biz, Tiir-
kiye'deki marksist hareketin tarihine sonuna
kadar saygiliyiz. Ve onun bir devami olarak
kendimizi gérmekteyiz.» lyi ama nedir bu
sayginlik kistasi cercevesinde yinelenen «ha-
reket»? Acilmamis satirlar arasinda Kurtu-
lus’tan mealen yapilan bir alinti ise konuyu
iyice muglak bir hale getiriyor: «<Bu hareket,
revizyonizmin uzun yillar etkinligini strdir
diigii bir ortamda filizlenip gelismistir.» Uzun
yillar eder iki G¢ yih kapsamiyorsa, hareketin
yoneliminin kendini aciga vurdugu glinlerde
gecmisle baglarin zimni bir elestirisiyle karsi
karsiyayiz demektir. Nitekim Devrimci-Geng-
lik ve Devrimci-Yol dergilerinde yine gecerken
konuya deginilirken cok kesin bir tavir ta-
kiniimaktadir: «Revizyonizmin belirleyici ol-
dugu solun 50 yiilik gecmisi» — D.G, s. |, / «50
yillk bir gecmisi olan ve fasizmin karanl-
ginda giic kazanan revizyonizm» — D. G. s.
I, s. 3 / «50 yiliik sag cizginin ince &rnekleri
giinimiizde sosyal emperyalizm veya top-
lumsal ilerleme maskeleriyle karsimiza c¢iki-
yor» DY s. |, 8. 7

Sosyalist hareketin gecmisi konusunda:
ki tahliller Dr. Hikmet ve Mihri Belli'ninkine

-paralel baslamig ve memurca bir tavirla ba

rem pesinde kosulmustur, Bugin TKP'nin mu-
arizlaring yonelttigi mesru varislik iddialari
nasil karabasan gibi is¢i sinifinin lzerine de
yigiimak Isteniyorsa MC bunu [(s. 129) da]
bir hareketin mesrulugunun gerekcesi olarak
goriiyordu. Ama kesintisizlerde tam anlamiy-
la bir kopusla karsi karsiya kalirken de ka-
ranlik ve edebi tanimlamalarin yerine gere-
ken tarih bilincinin (riinlerini de gdérmemek:
teyiz. Bu o giin icin anlagilir birseydir clinki
gecmis bugiin /o giin/ icin hemen hemen
hicbirsey ifade etmemektedir.

Bu caba DG-DY’a kalmisken onlar da il-
kin karanhk ciimleleri tersinden kullanmislar
ve «fasizmin karanh@ndan giic kazanan re-
vizyonizmn» gibi iler tutar yani olmayan tah-
lillere bel baglamislardir. Bu konuda ne ka-
dar gec kalinmis olursa olsun DY'un bugun
icin diinya capinda parcalanmig olan blirok-
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rasinin iki ayri kanadinin formiilasyonlarini
«50 yiihk sag cizginin ince érnekleri» olarak
goérmesi duslndiricuddar. Dusiinduricudir
ciinkii sosyalist tarihi evrenselligi icinde 1Ir-
delemekten uzok, bugiin siyasi muariziarinin
aktiiel konumlarindan kalkinarak yapilan bir
elestiri olayin tarihsel dnemini gozard: et-
mektedir. Bu elli yilhk sag cizgiyi temsil eden-
ler stalinizmin diinya capindaki politikasinin
bir parcasi degiller midir? Sefik Hisnl «En-
ternasyonal»in  kademelerinde bulunmamig
midir? Eskiler stalinist degil de Jaures'ci,
Lassalci, anarsist gibi baska bir egilimi mi
temsil ediyorlardi? DY’daki tesbitin dogrulu-
gu tarihsel temellerinin yoksayiimasi sonucu
giiditkk kalmaktadir. Ama bu dahi hareketin
6zglinligl, stalinizmin cesitli varyantlarindan
farkhhg acisindan énemli, ayirdedici bir un-
surdur.

Kemalizm

Hareketin bagimsiziigi ve ittifaklar aci-
sindan birincil derecede Gnemii olan Kema-
lizm konusundaki tavir THKP-C'nin icinden
ciktigi hareketle baglarinin, ne kadar yogdun
oldugunu gdstermektedir.

TiP biiyiik dlciide sorunu tarihe aktarip
Milli Miicadele konusunda resmi gorlislin di-
sina cikmazken TiP'in diginda kalanlar (ozel-
likle MDD) 1920’ler icin zihinsel olarak imal
ettiklerini 1960’larin sonlarini da kapsayacak
bir bicimde gelistirdiler (ikinci Kurtulus Sa-
vast). Yasanmigi yoksayip onun yerine hayali
bir ittifaki koyanlar, bu kez bunu tarihsiz-
takvimsiz bir anlayisla 50 yil sonrasi icin ge-
cerli kildilar. Bdylece kitaplardan Iki Taktik,
isci koyli demokratik diktatérligliind 7/ de-
mokratik devrimi / éngdrdugi icin nasil bag-
taci edilip koca bir 1917 devriminin dgrettik-
leri gérmezlikten gelindiyse, gecmis ittifa-
kin (sosyalist-kemalist) (!) temel &gesi de 50
yilik yasananlar ters yiiz edilip yeniden im-
dada cagnldi. O giinden bu gline en 6nemii
farklilk ise arada, bir de devlet sosyalistle-
rinin tiireyip etkinlik kazanmasiydi (YON-DEV-
RiM) /12 Mart esiginde tasfiye edilen bu
hareketin  sosyalistlerle  «asker-sivil-aydin
ziimre» arasinda bir kdpri konumunda olma-
s1, dnemini oldukca arttirmigtir. /

MC/s. 79, 80-81, 114, 551-53/ Mihri Beiii
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ve Dr. Hikmet'in bu konudaki formilasyonia-

rina siki sikiya bagh kaldi. Ama onlar gibi
THKP-C, umutlarini ve hedeflerini askeri cun-
taya baglayip beklemedi, Bagimsiz bir hare-
ket gelistirmeye calisti. Ne ki bu eklektisiz-
min sonucu, sarmagdolaglikdan kurtulama-
diklar gibi, miicadele alanini da dogru dirist
degerlendiremediler, bu ayakbagindan kurtu-
lamadiklari icin. Klasik MDD’yi benimseyen-

lerce askeri diktatérligiin demokratik  bir

evre olarak goriilmesi, emperyalizmin ulus-
lararasi politikada siléh iliskisinin, «kiltrel
biitlinligin» gézardi edilmesine yol acti ve
hareket sadece cepheden degdil, teorik cali
ve érgutsel iliskiler acisindan da i¢ten yikildi.
/ Bir dizi THKP-C sanmiginin icerde «tarih»e
ve «tahlilve merak salmalarinin nedeni: «yiki-
lis»in ta kendisidir. Boyle bir yikintidan cogun
ekonomist egilimler ¢ikmasinin nedeni teo-
rik yetersizlik ve orgitsel yetersizligin getir-
digi bosluktur. /

«Asker-sivil-aydin  zimre»nin ilericiligi
tescil edilince Anayasa mistifikasyonu da ar-
dindan geldi. Boylece Anayasamin tarihsel
konumu ve sinifsal niteligi, hukugun sinif
miicadelesinde ne anlama gelebilecedi for-
millasyonun disinda kaldigi i¢in Anayasa sd-
vunulmustur. :

THKP-C hareketinin bir farkli yani da
«proletarya onciligur»nin yogun bir bicimde
altini cizmesidir / MC, Biitin Yazilar, s. 14;
20,88,181 /.

Yukaridakilerle bu son eklenenleri yan-
yana aldiimizda ortaya cikan durumu asadi-
daki alintiyla karsilagtirdigimizda akilalmaz
bir korlik, ya da saofdillikie- kargikarsiya ka-
liriz. «Cagmizda sosyalizmin dunya capinda
schip oldugu prestijden ve SSCB'nin radikai
devrimci-milliyetci  hareketlerin bag destegi
olmasindan dolayi, bugiin devrimci-milliyetgi-
ler de kendilerini sosyalist olarak lanse et-
mektedirler. Bu nedenle iilkemizdeki pek ¢ok
kemalist bugiin kendisine sosyalist demekte-
dir.» «Kemalizm, devrimci-milliyetcilerin em-
peryalizme karsi aldiklan politik tutumdur.»
(Biitiin Yozilar, s. 351)

Cagimizdaki devrimci milliyetcilerin sos-
yalistliklerinin ne anlama geldigini Misir, Su-
riye, Irak gibi komsu (lkelerde gbrdigumuz
gibi bizdekilerin de ne menem sosyalist ol-

duklari 12 Mart'la tescil edildi. SSCB’nin des-
tedi ise Seylan’da kendi karakterine uygun
bir bicimde burjuva Bandaranaike hikimetine
verildi. Stalinist pratik [Cin Devriminden
(1927) bu yana] «destek» verirken dinya
devriminin c¢ikarlarini ne zaman Sovyet bl-
rokrasisinin cikarlarinin éniine koymusg?

S6ziil edilen konu artik bu cizginin daya-
naklarindan biri dedildir ve hatta zimnen red-
dedilmektedir / Devrimei Yol'da ¢cikan MC'nin
bir yazisi ise tarihi bir belge olarak kabul e-
dilmelidir / Ama devrimci-milliyetciler ve
SSCB'nin-destegi ornedin DY'da «Kapitalist
olmayan yol»un elestirisinde (s. 4) ele alin
dig icin buraya tekrar o vesile ile donmek
zorunda kalacagiz,

Devrimin Karakteri ve
Siniflarin Mevzilenmesi

Stalinist asamali devrim anlayigi (bugia-
kit Moskovaci ve Pekinci izleyicileri bu asa-
malari da kendi icinde bir dizi evreye ayi-
rarak sosyalizmi iyice bir hayal haline getir-
mek icin yodun cabalarda bulunmaktadirlar)
ve buna uygun siniflarin  mevzilenmesinin
mensevik yorumu sosyalist hareket icinde u-
zun stre tartismasiz kabul edildi.

THKP-C hareketi Tirkiye'deki hareketin
lcinde bulundugu parlamenterist, darbeci or-
tamda varolan pasif, bangcil, teslimiyetcl,
kuyrukcu karaktere bir tepki olarak bicim-
lendi. Ama o giine kadarki Stalinist miras
(yogun Maoist eklemelerle) uluslararasi dev-
rimei birikimin kavranmasini - gugclestirdigin-
den diinyanin bircok Ulkesinde varolan dev-
rimci hareketlerden gereken dersin alinmasi-
ni engelledi. Bunun en agik drnegi kahraman-
¢a yasami ve yasanan yillarin blyik devrim-
gisi, unutturulmus enternasyonalizmin yeni-
den yaraticist Che Guevara ile kurulan go-
riintiise! teorik birliktir. Benzer hareketlerin
en yogjun oldugu Latin Amerika’daki olusu-

'ma kisaca baktigimizda devrim formulasyonu

ve siniflarin mevzilenmesi acisindan «oligar-
si» tabirinin disinda ortak bir nokta bulmak
hemen hemen imkansiz olacaktir.

Kiiba devrimi, Che'nin yazilan ve hayati
Latin Amerika’'da yeni bir devrimci kusagin
olusumuna katkida bulundu. O giine kadar
Lenin Kominterni'nde ve trogkist yayinda

gizli kalan ¢coziimler ve Oneriler yeniden gin-
deme girdi.

Stalin’e gelinceye kadar hicbir devrimci
usta ulusal (liberal) burjuvaziyi devrimei glc-
lerin igine katmamis ve hele hele onlara on-
derlik rolii tanimamiglardi Demokratik devri-
min el kitabi haline getirilen iki Taktik'in bir
kez daha okunmasinda bu bakimdan yarar
vardir. Trocki ise bunu Sonuc ve Olasilikiar .
da daha 1905'de kesin olarak reddetmigti
ikinci Cin devrimi (1927) ile birlikte «dort si-
nif bloku» tezi (proletarya, koyliliik, klguk
burjuvazi, milli burjuvazi) milli burjuvaziyi de
devrimci giiclerin icine katti. Komintern'in
«Uciincii dénem»  politikasi dénemi hari¢
Latin Amerika’da Stalinist partiler bu teze
bagl olarak, (Stalinist agamall devrim tezi),
strateji tutturup anti-feodal (anti-latifundiaci)
anti-emperyalist bir devrimden sonra anti-
kapitalist bir devrimin mimkiinligl Uzerine
onyillarini yitirdiler. Oysa Latin Amerika dev-
riminin problemleri ortadaydi : tarimsal sorun
ve ulusal bagimsizlik gibi tarihsel gdrevierini
yerine getirmekten aciz bir yerel burjuvazi
nin Amerikan emperyalizmi ile iciceliginden
otiirl  anti-latifundiaci, anti-emperyalist ve
anti-kapitalist bir devrimin birlesikligi. Bu da,
devrimin gercek toplumsal temeli olan koylu-
ler ve iscilerin proletarya énciliigundeki it-
tifaki somut sosyo-ekonomik ve tarihsel tah-
lilin Grtinti olarak ortaya cikarken, strekli dev-
rimin giincelliginin soyut bir dogma olmadi-
gini gbsteriyordu.

Kiiba devrimine kadar Latin Amerika Sta-
linist partileri araciig: ile yaygin olan, devri-
min [karakterinin] ulusal-demokratik cerge-
vede olacag idi. / Genis bilgi icin Bkz. Che'-
nin Dusiincesi Kéz Yay., s. 84/ Oysa Peru
Komiinist Partisinin Kurucusu ve Latin Ame-
rika’da marksizmin ilk ve en onemli dusi-
niirlerinden olan Mariategui 1929 yilindg,
Latin Amerika devriminin ne eksik ne fazlag,
diinya devriminin bir evresi olacagini ve bu
devrimin ancak ve ancak sosyalist bir devrim
olabilecegini, sdylemektedir. Duruma gore,
istediginiz sifati ekleyebilirsiniz: «anti-emper-
yalist», «tarimsal», «milliyetci devrimci»., E-
vet daha 1929'da marksizm igindeki tim mil-
liyetci céziimlere karg: cikiyordu. Mariategui.
Tekeller, yani imparatorluklar ¢cagindayiz di-
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yordu. 1929'da dldiriilen Kiba Komunist par-
tisinin kurucusu Juan Antonio Mella ulusal
bagimsizigin ancak igci devrimi sayesinde
sadlanabilecedini soyliyordu /Bkz. Carlos
Rossi La Revolution permanente en Ameéri-
que Latine s. 40-41) Trocki ise Latin Ameri-
kali devrimcilerin onyillar sonra benimsedig:
hedefi gdsteriyordu: Orta ve Giiney Amerika’-
da sovystik birlesik devletler / Bkz. OLAS
1967 kongresi / Kitasal devrim onerisinden
kalkinip Che'yi trockist ilan etmenin alemi
yok, ama bir cakisma oldugu gercek, tipki
Bolivya’daki devrimin sovyetik olabilecegi ko-
nusunda oldugu gibi. / Viva nuestra revoluc-
ion socialistal

ELN, ERP, MIR, MLN'nin olusturdugu
JCR’nin yayin organi Che Guevara'da (birinci
sayi, s. 5) Che'nin devrim formiilasyonu tek-
rar tekrar belirtiimektedir. «Ya bir sosyalist
devrim, ya da bir karikatiir devrim» MR
ise: «... kendisine karsi miicadele edilecek
bir feodalitenin varhigina vs... de kars: cik-
maktayiz. Ozetlersek, éne koydugumuz prog-
ram, anti-emperyalist, anti-kapitalist ve genis
hatlan ile sosyalisttir. Unidad Popular'in bazi
kesimlerinin savunmakta oldugu gibi yalniz-
ca anti-emperyalist, anti-tekelci, anti-feodal
ve demokratik degildir.» / MIR, a yayinlar,
s. 23/

Kabaca MC-DG-DY'da ise sinifiarin mev-
zilenmesi Latin Amerika resmi partilerinkine
devrimci orgitlerden g¢ok daha yakinken, bu
yakinlik devrim formilasyonunda kendini da-
ha da aciga vurmaktadir. / DY s. |, s. 5'de an-
ti-feodal, anti-emperyalist devrim yerine «ke-
sintisiz devrim slirecinin ilk asamas: olarak»
anti-oligarsik, anti-emperyalist devrimde 1srar
edilmektedir; s. 2 s. 12'de ise «halk demokra-
sisi», 8. 5 s. 4'de ise «emekci halklarin ikti-

dar»ndan sdzedilmektedir. Bu halk demok-
rasisi sisteme sonradan katilmigtir. Yaygin o-
lan ‘demokratik halk devrimi'dir. /

Oysa milli-yerel burjuvazi formulasyo-
nun kesinlikle dising cikmistir. (DY’'daki 6.
nemli yapisal analizlerde acikca bunu gor-
mek mimkiin). Bugln ic¢in oligarsi ve de-
mokratik halk devrimi kavramlarini béylesine
yanyana koyan baska bir harekete rastlamak
glctlir. Stalinizmden aktarma maoist formi-
lasyonlarin yayginhidi ve «mesrulugu» karsi-
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sinda bu tutukluk asimadig takdirde icsel tu-
tarsizlik, eklektisizm bu alanda da sirmek
zorunda Kkalacaktir.

12 Mart ve Fasizm

«Fasizm teorisi»ni THKP-C hareketinin
6zglin yanlarindan biri olarak ortaya koyma-
ya cahsirken ardillar bunu tam bir kavram
fetisizmi ile hem daha sag bir anlayisa kay-
dirmislar hem de kendi anlayiglarina ters di-
secek bir acmaza suriklemislerdir. ;

«Bizim gibi iilkelerdeki oligarsik yonetim,
rahathikla isci ve emekei kitlelerin demokra-
tik hak ve ozgirliklerinin olmadigi tam bir
dikta yonetimi ile Ulkeyi yonetebilmektedir.
Buna SOMURGE TiPi FASIZM de diyebiliriz.
Bu yonetim, ya klasik burjuva demokrasisi
ile uzaktan yakindan iligkisi olmayan «tem-
sili demokrasi» ile icra edilir, (gizli fagizm)
ya da, sandiksal demokrasiye itibar edilme-
den acikca icra edilir. Ancak acik icrasi si-
rekli degildir. Genellikle, ipin ucunu kacirdi-
g zaman basvurdugu bir yontemdir.» (Butén
Yazilar, s. 335-36).

Boylece «bizim gibi Ulkelerde» somurge
tipi fasizmin acik ya da gizli tirleri diginda
bir yénetim bicimi s6zkonusu olamaz.

12 Mart ve degisen siniflar iliskisi bas-
hgr ile ylriiyen satirlarda ise konumuz aci-
sindan ilging bir saptama ile kargilasiyoruz
(bu bélimde yapilan ordu mistifikasyonu u-
zerinde [yeniden] durmayacagiz ama burda
israr edilmesi tahlilin  kendisi ile celigiktir):
«12 Mart askeri darbesi», «Askeri diktatér-
liik» (s. 359). Ve «...ulkemizdeki oligarsi... 12
Marttan sonra, azginhigini ve terérini arttir-
masina ragmen, yine de bir Pakistan, Yuna-
nistan ve Brezilya’daki gibi gerici yonetimier
gibi acikca hukukiligi ve demokratligi reddet-
memekte, goériiniiste bazi ufak tefek tawizler
vermektedir.»

DG dergisinde ise MC’'nin formilasyon-
larinin temcit pilavi gibi tekrari disina cok
az cikihyor. Ortak yan ise fagizmin kurucu
unsurlarinin  belirtilmesinden stirekli olarak
kacinihp goérunimlerinin biteviye kavramias-
tirthp sunulmosidir:  «Fagizm... burjuvazinin
TERORCU diktatorliigidir. Ve tekel olgusuyla
birlikte ortaya cikan bir durumdur.» (s. 2 s.
11). Ayni sayida «MC fagizmi»; «...bir yandan

mevcut kurumsal fasizm derinlesir acik fa-
sizme gecmek icin sartlar zorlanirken... bir
yardan da fasizm DERINLESIP KOYULASI
YOR... lilkemizde oligarsik diktatorliigiin fa-
sist karakterini gizlemekte ve anti-fagist mi-
cadeleyi bir acik fasist diktatoriigin kurul-
masini engelleme sorunu haline getirmekte
birlesmektedirler.» «Mevcut kurumsal-gizli
fasizm» (s. 7 s. 3 sl. 1), «icinde bulunulan
siirec yukanidan asagiya acik fasizmi ger-
ceklestirme siirecidir. Mevcut kurumsal fagiz-
min bir bicimi clan asker sivil karmasi bir ida-
renin gerceklestirilmesi sirecidir.»

Yani ozellikle azgelismis llkelerde varo-
lan yonetimlerin timi fasizmin tdrleridir. MC’
da sémiirge tipi fasizmin tirleri olarak koyu-
‘lan «gizli ve acik fasizm» tirlerinin, DG’'de
aldig! bicim geredinde derinlesip koyulasiyor
ustelik zaten kurumsal.

Boylece hareketin teorik alanda en ¢ok
Uzerinde durdugu birkac konudan biri olan
fasizm «teorisi»ni dogrudan elestirmek mim-
kiin degil, cunkli dogru-yanhs bir icsel tutar-
lihktan, sistematiklikten hayli yoksun, insan
ister istemez Komintern'in oniine geleni fasist
ilén edip fasizmin ekmedine yad slrdigi
1933'ler esidini hatirhyor. Zira bu mantikla
hentiz tirnak iginde zikredilmis olsa dahi sos-
yal-demokrat  olarak gorilen CHP'nin de
«sosyal-fasisty olmas! kaciniimazdir.

Ilkin burjuva toplumunun derin bir buna-
lim icine surlklenmesi (ki bu sirekli krizle
her zaman icin varolan bir olgu olarak gériil-
mektedir), isci sinifinin dizene karsi hosnut-
suzlugunun.ve radikallesmesinin bir devrim
esigine es yukseligi (ilkin halkin &ncileri ve
oigarsi arasinda sorunun ele alinigi, daha
sonra-is¢i sinifi icinde calismanin sézkonusu
olmamasi bu sikki distalamistir. Oysa simdi
baska bir acidan devrimci muhalefetin énder-
lik sorunu agisindan DY'un 6niindedir bu
problem), burjuvazinin ydnetimini «olagan»
yellardan sirdiirememesi, bu siirecte kiiciik
burjuvazideki degisiklik arzusu, devrimci bir
onderligin onlara da yoénelik bir program is-
leyip isleyememesi, isci siifi énderliginin si-
nifin ¢ikarlarini devrimei yontemlerle savun-
maktan kacinip uzlagsmasi, boéylece klgcik
burjuvazinin «umutlarina ihanet eden prole-
taryaya karsi diismanliginin gelismesi. Bun-

lar, bir fasist partinin hizla kurulmas: ve za-
fere ulasmasinin dayandigi temellerdir.» (Fa-
sizme Kargi Micadele Trocki, K6z Yay., s.
468)

Bu slire¢ icinde ydnetimin fasizmin tir-
leri olacagi kanisi Dimitrof’cu sanrilardan
heniiz kurtulunulmadigini goésterir. Fasizmin
isci simifi érgutlerini (her duzeyde) parcala-
digi ve yokettigi gercedi ile yasadigimiz gin-
leri ve 12 Marti gézden gecirdigimizde, bu he-
niiz bir egilim olarak goéziikkmektedir, Bu de-
mektir ki fasizmden farkl yénetim bicimleri
sozkonusudur ve fasizm disinda marksizmin
bugiine kadar sergiledigi bonapartist, askeri
diktatérlik (bunlarin  arasinda karma-yar
yonetimler) vardir. Ne diin ne bugln is¢i sI-
nifinin tiim orglitleri (6rnegin DISK) kapatil-
mamistir, Devrimci hareket dirilemezcesine

‘yokedilmemistir. Sanildiginin aksine ne he-

niz kilit mevziler kazanimis ne de vyitirilmis-
tir.

DY'un 12 ve 13. sayilarinda konuya et-
rafli bir sekilde dénilmeye calisiimis ama bu,
«llkemizin sclunda genellikle ideolojik sevi-
yenin diisik olmasi» saptamasinin bir kez
daha ispatlanmasindan baska bir ise yarama-
mistir. Séyle ki, bunca yillik bir c¢izgi kendi
terminolojisinin ayirdedici kavrami olan so6-
murge tipi fasizmden ne anlasiimasi gerektidi
konusunda cabalarinin  yetersizligini fiilen
kabul etmektedir (bdyle bir yaziyr hazirlama
ve yayinlama zorunlulugu ile.) Kaync:k buda-
lasi olmaya gerek yok ama ideolojik seviye-
nin duslkligid gibi bir saptamada bulunulu-
yorsa ve de anti-fasist miicadele Dimitrof'un
siraladigi tilkelerin yanisira sadece Tlrkiye'de
degil de ingiltere’den, ABD’den, diinyanin bir
dizi Ulkesine kadar hdld glindemde ise ve
de «ideoloji» milli degilse, daha genis bir diin-
yanin mucadelelerine ve tartismalarina katil-
madan seviyenin ylikselmesi mimkiin degil-
dir. '

Tartismaya ilkin politik tespit bakimindan
bizim icin hayati derecede onemli bir cakisg-
madan baslamak gerek. «Klasik fasgist rejim-
lerde oldugundan farkli olarak daima, sinirhi
ve cz da olsa demokratik haklar vardir... Bu
gibi, mevcut rejimin niteliginin hem burjuva
demokrasilerinden hem de klasik fasist rejim-
lerden farkh... durumlardg biz, sémiirge tipi
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bir fasizmden s6z edilmesi gerekliligini soy-
liiyoruz... Bu degerlendirme ve tesbitin en
dnemli sonucu, fasizme kargt miicadelenin a-
sil olarak, mevcut deviete yonelmek zorunda
olmasidir. Fasizme karsi micadele, fagizmin
sivil kolu olan MHP’ye kargi micadele ola-
rak goriilemez.» (DY, s. 13, s. 8). Bu noktada
hemen sunu belirtelim: Devrimci Marksistler
Trocki'nin fasizm teorisini temel alarak En-
donezya, Sili, Yunanistan ve Tirkiye 12 Mart
olgularinin fasist olmadigini soylerken, s6zl
edilen bu farkliigin izerine Uzerine gitmek-
tedir. Hatta sozi edilen olgular arasindaki
farkliklar bile bizler icin cok &nemlidir zira
sinif miicadelesinin ne gibi diizeylerde teza-
hiir ettigini formullendireceksek, burjuva si-
yasal rejimleri yonta yonta iki kategoriye in-
dirgemenin gecmiste ne anlama geldigine
kisaca bir goz atmak yerinde olacaktir.

Bu bizi ister istemez Komintern politi-
kalarina gotiirecektir. Burda boylesine bir
tarihi irdelemeyi enine boyuna yapmayad ola-
nagimiz yok. Ama guiling bir bicimde DY,
Kurtulus, Yurt ve Diinya’da tekrarlanan su
1035 Yedinci Kongre kararlar bizi ister is-
temez buna siritklemektedir. Yalniz Fasgizm
Tehlikesinin Kiicimsenmesi Endigeleri bas-
h§r altinda yapilan elestiriyi de kapsasin di-
ye (DY’a gdre iikemizde yaygin hatali tehlike
CHP've fasist deme degil, CHP kuyrukeulu-
gudur — bu dogru bir saptamadir, Ne var
ki DY da CHP'nin fasist olmadigini defalarca
belirtmesine ragmen kendi fasizm teorisinin
en zayif noktalarindan biri olarak hdld icinde
tagimaktadir) sunu belirtelim ki Kuyrukculuk
ve fasizmi «hafife alma» hatalart birer iha-
nete yol acmis ve her iki politika Stalin Ko-
mintern’inin ikinci ve Uglincli dénemlerinin
esasini teskil etmistir. Kuyrukculuk 1927 Cin
devriminin bogulmasina ve binlerce Cin dev-
rimeisinin katledilmesine yol acmg, «Alman
felaketi» ise sadece Alman devriminin ger-
ceklesmemesi ile simrli kolmayip daha sonra
insanhigl doha da blyiik felaketlere sirikle-
mistir. 1935 kongresi biitiin bunlardan sonra
toplanmis ve sosyal demokratlara «sosyal fa-
sist» demenin hatali oldugu, kimilerinin nazi-
lerle birlikte sosyal demokratlara kargi ortak
referanduma girmeleri elestirilmistir. Tek bir
sorumuz var bu konuda, kimlerdi bunlar?
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1935'de Nazi‘ler iktidardaydi, AKP yénetimi-
ni kimler yonlendiriyordu, Kizil Referc'l-'ndum -
un mimarlari kimlerdi, Komintern © gune ka-

dar neler diyordu? Eger 1935 kararlari cok

anlamli ise (1) ispanyol Kominist Partisi
1936-39 i¢c savaginda nasil bir strateji izledi,
Komintern savas ve devrim sorununu nasil
degerlendirdi? Gecmisle hesaplagmadan, ide-
olojik seviye nasil yiikseltilecek?

Bizim gibi ilkelerdeki fasist hareketle-
rin niteligi ve gelisme seyri (izerine yeni yeni
tartismalar bagladi, hatta geemis batili &r-
nekler lizerine bie en fazlasndan $u son on
yilda tartigsmalar strdd. Bu tartismalarin ba-
sinda sancili bir Komintern daha da genelde
Stalinizm vardi. Yeri dedil ama hep karsimiza
cikiyor. Ornegin Mandel'in, Trogki‘nin Fagiz-
me Karsi Miicadele kitabina yazdi§i 6nsoz-
de ikinci Diinya Savasi sonrasinda Peronist
hareketten «milliyetci» olarak sozedilmesine
karsi DY’da «Bu, yari-sémiirge iikeler burjuva
zilerinin milliligi Gizerine bog ve asir bir ‘iyim-
serlikten’ baska birsey degildir» denmekte
ve altinda sézii edilen Arjantin’in yanina Lib-
ya ve Uganda eklenmektedir. ilkin su mahut
Stalinist milli burjuvaziye devrimei anti-em-
peryalist harekette yer verme meselesine da-
ha énce dedindigimizi belirtelim. Dinya eko-
nomisi ve ulusal ekonomi arasindaki iliski en
gec Siirekli Devrim'den bu yana devrimci
marksistler icin geredince agiktir. Bagimsiz
bir ulusal ekonomiden ancak stalinistler ve
ve onlarin tilmizleri sézeder. Ama Ikinci Din-
ya Savasi sonrasinda Arjantin‘de payagimdan
yerli burjuvazinin daha fazla pay almasi icin
tarih bir latufta bulunmustu. Peronizmin ori-
iinalligini gérmezden gelip (bu orijinallik, ©-
zellik politiktir dey onun, idi Amin ve Kaddafi
ile ayni baglamda ele ainmasi bizce. ya-bir
savrukuk ya da cahillik drnegdidir. Ve sémir-
ge tipi fasizm kavraminin ne derecede sinif
miicadelesinin yasalarini irdelemekten ziyade
ortaligi bulandirip, bu bulanikhiga bir ad bul-
ma ihtiyacindan baska ise yaramadiginin ka-
nitidir. Fasizme karsi miicadelenin  6ziinde
devlet ve devrim sorunu oldugu devrimci
marksistlerin yabancisi degildir, Ama dev-
rimlerin cereyan ettigi ulusal alanin sosyo-e-
konomik ve sosyo-politik olusumlari ¢cok bu-
yiik farkhliklar arzeder ve bu somut durum-

lari belli bir terminoloji ugruna feda etmenin
siyasal mucadele agisindan devrimci hareke-
te ¢ok bliylik zararari dogabilir. Tipki Hitier
oncesi bir dizi bonapartist gecis hikimeti-
nin Stalinistler tarafindan fasist olarak nite-
lenmesi gibi.

(Bu tartismay! burada kesmek zorunda-
yiz. Zira DY bu konuda bir brosiir ¢ikaracagi-
ni ilén ettigine gére, gereksiz bir tekrarlama
yerine broslr Uzerine genis bir tartisma yi-
ritmek daha dogru olacaktir.)

Ulusa! Sorun

Satir aralarindoki kimi vaatler ya da a-
nistirmalar disinda Kirt sorunu bu hareketin
uzun siire incelemeden gectigi bir sorun ol-
du. [Her ne kadar THKP-C hareketinin iik
kopus glinlerinde] Bu konudan ilerde sbze-
dilecegi soylendi ise de aradan 7-8 yil gec-
mesini beklemek gerekti. Buna bizce bir de
kulp bulundu:

«Biz simdiye dek cesitli konulardaki TE-
ORIK sorunlan, Devrimci Hareketin, siyasi
miicadelenin gelisme seyrine gore giinde-
me getirmeye 6zen gdsterdik... Ayni sekilde,
milli meselenin de su andaki siyasi miicade-
lenin, siniflar savaginin elverdigi ve gerekti-
¢i boyutlanyla tartisiimasindan yanayiz.» (DY,
s. 9, 5. 8) Sinif miicadelesinde gecmiste e-
dinilen, deneyimlerin yanisira miicadele-
nin kendisine de pay tanimahyiz tabii ki, a-
ma teorik sorunlari miicadelenin gelisme sey-
rine gore gundeme getirmek bizim elimizde
dedil. Biz ancak nesnel bir olusumun bilin-
cine varabiliriz ve.eder DY'un gliindeme ge-
tirmesi ile Kirt sorunu ortaya c¢ikmadiysa
DY'un ve gelenegdinin bu konuda oldukca geg
kaldrgmi soyleyebiliriz. Zira devrimin gnahtar
soruniarindon olan Kiirt sorununun tartisma
alanina girmesi yeni olmadigi gibi sol hare-
ket icindeki tium egilimler kendi anlayislari-

na gére goériis beirtmektedirler. Deyim verin-
deyse DY gec bile kalmistir ve yumurta kapi-
ya dayandiktan sonra tartismaya katildigi igin
hata yapmayayim derken cok genel belirle-
melerin disinda, bir iki énemli, ama [6nemi]
odukca sisler arasinda saptamada bulunmus-
tur. Ornegdin «Kiirt halkinin kendi kaderini ta-
yin hakkim kayitsiz gartsiz» tanimanm dogru
yaklasimin temel kosulu olarak gériiimesi ve

«somut kosullar tarafindan ortaya cikabile-
cek bir ayriima durumunda proletarya érgiit-
lenmesinin oyriigi da zoruniu bir hale gele-
bilirn saptamasi ele alindi§inda, ilkinde Le-
ninist ilkeler genel olarak belirtilmekte, ikin-
cisinde ise ayrilma durumunda ayri Grgiit gi-
bi zaten kacinilmaz bir olguyu bir bulgu ola-
rak bslirtmektedirler.

Bu konuda iktisadi gerekceler arama-
nin geregdi yok. Eger bir ulusal miicadele var-
sa ulus tanimi Uzerine pozarligin da geregi
yok. Ama Kurtlerle Turklerin ulus olarak ele
almasak bile birer halk olarak ayni celigkiler-
den muzdarip oldugunu sdylemek, oligarsiyi
bir ‘son neden’ olarak yakalayip sorunu hal-
letmek (!) ulusal sorunun o6zginiigind sifira
indirmekten 6te neye yariyor sonunda?

Bir Kirt burjuva hareketinin olmadigini
KDP de yeni stratejisinde belirtiyor. (*) «Kiirt
koylilerinin sinifsal talepleri’ mihverinde ulu-
sal dzemlerinin ifade edilmesi yoluyla ezilen
Kiirt ulusunun demokratik halk devrimine ka-
nalize edilmesi miimkiindiir. Miimkiin olmak-
tan da ote, somut devrimci gorevdir.» (DY, s.
9, s. 8). Bu aciklamay! proleter devrimi su-
reci olarak (o aradaki demokratik halk devri-
mi kirma formilini kaldinp) aldigimizda,
soruna yaklasimda bir zenginlik degil bir sig-
lik getiriliyor demektir. Evet, proleter devrim-
cilerin gorevi ulusal devrimle proleter dev-
riminin goérevlerini birlikte gétiirmek ve pro-
leter devrimi ile ancak kalici ¢oziime varila-
bilecedi bilinci ile kitleleri cihazlandirmaktir.

Ama Kirt milliyetciligini ille de bir pazar
iliskisi ile Kirt burjuvazisine baglamak, Bati-
li ulus tanimini yoksul Glkelere hazir bir elbi-
se gibi zorla giydirmeye c¢alisan kotli bir
Stalinist ahskanliktan ibarettir. Birakalim bi-
zim icin hayati énemi olan Kiirt sorununda
aydinlarin ve kéylaligin rolivnd, bir dizi yok-
sul Ulkede ulusal sorunun ¢ézimiine aday o-
lan, proleter olmayan hareketlerin sinifsal
yapisi nedir? Biz tek orglt, hareketin birligi
ezilen ulusun kurtulugsunun ezen ulusun pro-
letaryasi ile birlikte ortak diismana kargi mu-

. cadeleyie saglanabilecedi vb. konuiari farki

anlayistaki &rgutler arasinda irdelemek du-

(® KDP Yeni Stratejisi, Uclincii Diinya Yay., s.
243,
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rumundayiz. Yoksa ayni temel anlayistaki
gorlsler arasinda ayrilik-birlik sorunu farkh
bir tartismaya yol agar. Ayni devrim, enter-
nasyonalizm, 6rgut, caligsma tarzi vb. anlayl-
sina sahip orgitler arasinda dedildir su sira
Tiirkiye'de tartisilan orgiitsel birlik ya da ay-
rilk konusu. DY'un ilging bir hatasi kendini
partilesme slrecinde gorip «Devrimci hare-
ketiny» tumiini temsil ediyor havasi ile bir
cakistirmaya gitmesidir. Bugiin kendileri ve
biz de begensek ce bedenmesek de bir dizi
sol 6rglit vardir ve Kirt entelicensiyasi da
Tirk entelicensiyasindan neredeyse tamamen
ayr olarak orgltlenmektedir. Ve bu ayrili-
gin temelinde farkli anlayiglar yatmaktadir,
Hem Tirk, hem Kirt kesiminde ayri ayr tem-.
sil edilen ortak bir anlayis yoktur. DY kisaca
kendi hareketlerinin her iki kesimde tek bir
drgutte temsil edilecegini ve devrimci hare
keti kendilerinin temsil ettigini soOylese ye-
ter. Ama bu da tartismaya yeni bir boyu!
getirmiyor, clinkii bu kadarni herkes soyiu
yor ama bu arada Kdrt entelicensiyas! da
kendi orgitlenmelerini sirdiruyor,

Bir kez sik tekrarlanan su hatay belir
telim. DY tirnak icinde kullansa bile Kirt so-
lu bir gercektir. Ve eder (DY, s. 10, s. 13) bu
Kiirt Solu, Tirk Solu hakkinda pek iyi sey-
ler diisiinmiiyorsa «Tiirk solunun ve Kirt so
lunun ittifaklan farkhdirs  diyorsa burada
Tiirkiye'deki sol hareketin bu konuda ne ka-
dar fukara oldugu gercedini gdrmekteyiz. Hi¢
kimse bugline kadar Tirk devrimci hareketi
nin enternasyonalist gorevlerini yerine getir-
digini sdyleyemez. Bu yola yeni cikilmigtir,
Bu yola cikistu da Kirt entelicensiyasinin itici
bir giic oldugu inkar edilemez. Eger Turk
devrimcileri bu konuda bugiine kadar Kirt
solunu tatmin edecek, ikna edecek bir tavir
takinmamislarsa, Kiirt solunun bagimsiz dav-
ranmas! nisbi bir gecerlilik kazanmaktadir.

DY s. 17, s. 15'de belirtilen «Cok ulusiu
bir deviette dogru olan érgitlenme anlayisl,
tiim bélgelerden sosyalistlerin birbirine ‘kom-
su’ olan ulusal bolge kollektiviteleri (seksi-
yonian) teskil etmeleri ve bunlarin enternas-
yonalist anlamda organik birligini tek merkezi
orgiit catisi altinda olugturmalaridir.» gbrisi
olumlu bir tartismanin konularindan biri ola-
bilir. Ne var ki ne tiir bir parti anlayigi iginde

SUREKLI DEVRIM — 12

ve nasil bir enternasyonalist anlamda orga-
nik birligin saglanmasi gerektigi konusunda,
Devrimei Yol'un ne onceki ne de sonraki sa-
yilarinda higbir agikhik yoktur. «Partilesme
siirecinin», «8nct savag»in cesitli evrelerin-
de bu seksiyonlarin konumu nedir? Yani par-
tiyi insa etme Uzerine acik bir anlayis yoksa,
seksiyonlardan sodzetmek ne derecede ciddi
olur?

isin aksak yanina [2 d] Tirk ve Kirt
halklarinin ortak-6rgitlii miicadelesinde belki
de farkedilmeden deginilmis: «bir Enternasyo-
nal orgitlenmenin mevcut olmayigi.» Eger
olsaydi tek merkezi orgutier etrafinda birle-
silirdi kanisi ise oldukca tartisma gotirdr;
eger orgit devrim icin bir arac ise ve asll
amac devrimse, bir diinya partisi olan Enter-
nasyonalin ulusal kesimlerinin ne olacad! so-
mut duruma gdre karar altina alinabilir, Bir
enternasyonalin yoklugu ortak politik anla-
yislarin, daha da genelinde ortak sosyalizm
anlayislarinin olmamasindandir ve o takdirde
ortak orgltlenme de dunya capinda gercek-
lesmemis oldugundan Ulke capinda gercek-
lesirmek icin gerekli temeller de her an tah-
rib olmaktadir. Tarihte ilkin Gyle olmussa da
ve yaygin edilim bu ise de, tabii ki itkkin bir
diinya partisi kurulur, sonra ulusal kesimleri

diye bir iddiamiz yok. Ama bir diinya partisi

kurmay! da amac edinmemisglerse ulusal par-
tiler zaten milliyetciligin girdabindadiriar ya
da milliyetciligi bir veri olarak kabul etmek-
tedirler.

Sorunu cozimleyecek olan genel forma-
lasyonlar olmadigina gére DY heniiz giristigi
bu tartigmayl kesmeden sonuna kadar stir:
diirmek zorundadir ve bu arada kendine ay-
kin dusse dahi Kirt solu hakkinda net bir
kan belirtmelidir. Ve o©niindeki acmaz yine
tartismayi belli bir teorik sinrda tutmaya
calisma egilimidir. Sovyet devriminden bu
yano Lenin’in sorun olarak gordigi kimi u-
luslar héla@ ¢oziimslizdurler ve hayat yepye-
ni olgularla bezenmektedir. Bir Bask, bir Ka-
talonya, bugiinkii hali ile irlanda, Bengaldes,
Bulucistan; bunlardan cikarlacak dersler yok
mudur? Yeni tartismalara, yeni micadelele-
re sirt donerek Lenin'in sdzlerini tekrarlarsak,
ayni kitaptaki baska sézleri da bagkalar tek-

rarlayabilir. Bu konuda da ya Leninizmin kuru

metinleri ya Leninizmin devrimci ozu!

— R el e

YENI
KITLE ONCUSU

«...Geleneksel biirokratik liderliklerin solunda,
bagimsiz hareket edebilen giiclerin tiimii» olarak
tamimlanabilecek yeni kitle onciisiiniin... bir parga-
simt Trogkistler, merkezciler, Maoist ve kendiligin-
denci-Maoistler teskil etmektedir... Fakat bu blok
icinde bazen de Devrimci Marksistlerin egemenlik-
lerini kuramamalar1 Sri Lanka’daki (JVP) gibi dra-
matik patlamalara yol agabilir.

Yeni Oncii gilicler ve Devrimci Marksistler ara-
sindaki iligki karmasik bir iligkidir. Bir yandan Dey-
rimci Marksistler cesitli merkezci ve marksizmden
kopuk asi1 sol akimlara karsi uzlasmaz ideolojik-
politik miicadele vermek durumundadir; Gte yandan
ise, anti-emperyalist, anti-kapitalist, anti-biirokratik
miicadelede ortak hedefler dogrultusunda eylemde

1974 Dinya Kongresi Raporundan...
Intercontinental Press, Aralik 1974

birligi olusturma miicadelesini de vermelidirler, Ye-
ni Onciiniin ghi¢lerini nitel olarak birokratik aygit-
larla [ Orgiitlerle/ miicadeleyi siirdiirebilecek bir
kaldiraca doniistiirmek bu «eylemde birlik-politik
farklilik»in bilesimi ile miimkiindiir. Eskisine oran-
la daha ileri kitle miicadeleleri yonlendirmek ve kit-
lesel, bagimsiz orgiitlenmelere daha ileri bicimler
kazandirmak bu bilesimin basarilmasiyla gercekle-
sir. Gene ancak bu bilesimin gerceklesmesi ile kitle
sendikalarindaki ve siyasi orgiitlerdeki i¢ farkhlas-
ma sireci hizlandirilabilir. Bizim 6rgiitiimiiziin yer,u
oncii icinde egemenlik saglamasinda belirleyici ola-
cak olan propagandacihk asamasindan gecip dogru
eylem oOnerileri ile miicadeleye atilmasidir; ayrica
bu, 6rgiiti mnitelik ve nicelik olarak da giiclendire-
cektir.

Leon TROCKI

« Genel Olarak»
Merkezcilik

kiigiik burjuva bir karakter tastyan kitlelerin yari-ilkel hareketlerine en asirt slogan-

lar: ve yontemleri sokarlar...

Bicimsel ve tasviri bir bicimde konusmak gerekirse, proletaryanin ve gevresinin,

Burjuva  devrimlerini gelismis
bir diunya is¢i hareketinin varoldu-
gu bir cevre iginde gerceklestirmek
zorunda olan tarihsel yonden geri
iilkelerde, sol aydmlar, esas olarak

marksizmle reformizm arasinda yer alan ve reformizmden marksizme dogru ve ter-
sing (marksizmden reformizme dogru) cesitli asamalart temsil eden biitin akimiar
merkezcilikten ¢ikmaktadwr. Marksizmin de reformizmin de sabit toplumsal temelleri
vardir. Marksizm proletaryanin tarihsel gikarlarmi dile getirir. Reformizm ise kapi-
talist devletteki is¢i aristokrasisinin ve birokrasisinin ayricalikly durumuna tekabil
eder. Gegmiste tamdigmiz merkezcilifin ne kendine ait bir toplumsal temeli vard:
ne de olabilirdi. Proletaryamn degisik tabakalari devrimci yonelise degisik yollardan
ve degisik hizlarla gelirler. Sanayinin uzun gelisme doénemlerinde bir yeni‘Igiden sonra,
proletaryanin degisik tabakalar: siyasi anlamda soldan sega dogru kayarlar, ve sola
dogru yonelmeye baslayan baska tabakalarla ¢atisirlar. Evrimlerinin belirli asamala-
rinda frenlenen degisik tabakalar kendilerine gecici liderler bulurlar, kendi program
ve orgilitlerini ortaya cikarirlar. Boylece «merkezciliky kavramuun nasil bir akimlar
cesitiiligi kapsadigy anlasilmaktadsr! Kéklerine, toplumsal bilesimlerine ve evrim yon-
lerine baglt olarak bu defisik gruplar birbirleriyle en sert ¢atisma igine girebilirler,
ama bu yiizden merkezciligin tirleri olmaktan da g¢ikmus olmazlar.

Genel olarak merkezcilik reformizmin soldaki kefilligi roliinii oynuyorsa da, be-
litli bir merkezcilifin temel kamplardan hangisine, Marksizme mi yoksa reformizme
mi dahil olabilecegi sorusu, hazw bir formiille kolayca ¢ozillemez. Heryerde oldu-
gundan ¢ok burda, siirecin somut igerigim ve evriminin icsel egilimlerini tahlil etmek
gerekir. .. (Fasizme Kars1 Miicadele, Koz Yay., s. 221-222-223)
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Latin Amerika’da
Silahli Miicadele

Enternasyonal Cogunluk Ediliminin
sundugu bu karar metni 142 lehte,
125 aleyhte, 1 cekimser oyla kabul
edilmis 2 kisi oylamaya Rkatilma-
mistir,

{izerine karar metninde gosterilen nedenler

ve bu asamada kitamin kendine 6zgii neden-
lerinden dolays, kitle hareketlerinin her calkantili
yiikselisi ordu tarafindan ezilmek ve askeri diktator-
lik kurmak kesin denemesiyle yiizyiize gelecekti.
1969'dan beri deneyimler Bolivya’da oldugu kadar
Uruguay ve Sili'de de bu analizin dogrulugunu ta-
mamen gostermistir.

Kiiba. devrimi deneyi, proletaryanm sayisal ve
sosyal gelisimi ve geleneksel liderliklerin en savas-
¢t katmanlar iizerindeki denetimlerinin erimesi dik-
kate alindiginda, burjuvazinin ve cesitli kiiciik bur-
juva olusumlarin patlayict kitle hareketlerini saptar-
makta gittikce basarisiz olduklari goriilmektedir. Ar-
tik ellerinde ne kitlelerin patlayict hosnutsuzlugunun
en temel nedenlerini bertaraf edecek yeterli ekono-
mik kaynak var ne de onlarin maddi sartlarini su-
rekli ve gozle gériiniir bicimde iyilestirebilecek yete-

D okuzuncu Diinya Kongresinin Latin Amerika

«Tarihsel olarak, simdi Latin Amerika devrimci hareketinde guclu Fidelist ak:

nek. Ama kitle yiikselislerini, bashca aleti olan «or-
du-parti»nin kesin miidahalesi yoluyla gogiisleye-
bilecek yeterli politik ve askeri kaynaklari burjuvazi
hala elinin altinda tutuyor. Iste Latin Amerika pro-
letaryas: ile silahli gericilik arasinda artan sayidaki
hesaplasmanin nesnel ve 6zgill nedeni budur.

Bu, burjuvazinin kitlelere ekomomik ve politik
(demokratik) reformlar veremiyecegi ya da kanh dik-
tatrliiklerin simdilik onun bu kitada secebilecegi tek
hitkiimet sekli oldugu anlamimna gelmez. Kitle hare-
keti hala gorece diisiik oldugu zaman burjuvazi, ta-
leplerin hizli ve patlayici tirmamsindan korkmadan
bazi reformlar yapma litksiine katlanabilir (Peruda
5 yillik askeri «reformizmy, venezuella’daki simdiki
durum). Bir diktatorliik altmda kitle hareketi yitk-
seldikce belli bir dénem onu saptirmak, genellesme-
sini, bir devrimci duruma déniismesini yatistirmak i-
cin, egemen simiflar belli bir halk temeli olan rejim-
leri «goriller» rejimine tercih edebilirler. (Bolivya'da

win dogusunu popiilizmden ilk, kismi kopus olarak degerlendirmek miimkiin ol
makta. 1960'larm ilk yillarmda Fidelist akim Stalino-popilist «iki-asamal» Latin
Amerika devrim modelinden koptu ve 6zel olarak 2. Havana Deklarasyonu ve
Che'nin yazlarmda gérildigii haliyle, dogru olarak, Latin Amerika devriminin de

FiDEL]ST mokratik ve sosyalist gérevlerinin igiceligini gordii. Boylelikle, Fidelist akim, «milli
burjuvazinin emperyalizme ve oligarsiye kars: tarihsel «blokuy Stalinopopilist kav

AKIM ranuna giiglic ama belirleyici olmayan bir darbe indirmis oldu.

{JZERiNE Fakat Fidelist hareket [akim| gitgide artan bir sekilde silahly miicadele, miicade:

lenin bicimine [sorunlarmal takilip oncelik verdikce sinif mevzilenisi ve devrimei gilc-
lerin smif iceridi sorunlarmdan uzaklasty; sonucta kaprdan kovdugunu bacadan iceri

proletaryamn 6zgiil ihtiyaclar, ve sorunlarmdan kopuk olarak ve burjuva ordusu

. almis oldu: popiilist orgiitlenmelerin (halk ordusu, halk partileri) miimkimnligi,

da icinde olmak iizere burjuvazinin «ilerici kesimleri» ile donemsel ittifak stra-
tejisine bagimh bicimde ele alind.

1978 Kongresine
sunulmak uzere
taslak metin,
Inprecor, sayt 53

Son tahlilde Fidelist akimin Latin Amerika Komiinist partilerince tamamen
benimsenmesi biiyiitillmemelidir [sozkonusu olmamistir anlaminda, SD/. Sonucta,
gelismeleri belirleyen Kiiba is¢i devletinin Kremlin'e askeri ve ekonomik bagimli-
hg ve Latin Amerika devriminin arka arkaya ugradigy yenilgiler olmustur. Mu-

zaffer Kiiba devriminin Latin Amerika devrimci hareketine getirdigi ideotojik ve

Ernest MANDEL
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politik gesni uzun vadede kalici izler birakmistir.»

Barricnto  diktatérliigiinden Ovando’ya, ondan da
Torres rejimine gecilmesi, Arjantin'de Ongania’dan
Lanusse’a gecis ve Peron’un déniisii.) Fakat biitiin bu
manevralarda kilit oge, hep kitle hareketi iizerin-
deki denetimlerin derecesidir. Biitiin dizginleri ka-
girmaya basladifn zaman, toplumsal celigkilerin
patlayicilign ve Latin Amerika’da toplumsal ve po.
litik giglerin hizli kutuplasmas: -burjuvaziye, pro-
letaryayr kaba kuvvetle ezmeyi denemekten baska

secenek birakmaz. Kitle hareketinin boylesi yiikselis

sartlarinda Omiirlii bir «anayasal» burjuva demok-
ratik rejim olasiligr yoktur.

Dokuzuncu Diinya Kongresinden bu yana Latin
Amerika’da gelisen simf miicadelesinin  baslica
dersi budur ve o kongrenin Latin Amerika karari-
min temel  yoneligini dogrulamaktadir, Devrimci
Marksistlerin bu soruna acik bir cevap vermekten
kagman ya da bazi celisik cesitlemeleri (varyantlari)
eklektik bicimde savunan her strateji ve taktikleri,
onciiniin boyle bir evrede kendj asli roliinii oynama-
si1 oOnliyecektir : belli bir seferberlik esigi asilir a-
silmaz kitleleri, onlarin orgiitlerini ve bizzat oncii-
yii kagimlmaz hesaplasmaya hazirlamak.

okuzuncu Diinya Kongresi tarafindan kabul

edilen strateji, kitle hareketinin giiclii bir

yiikselis gosterdigi kitanin biitiin tlkelerin-
deki toplumsal ve politik giiclerin bu karsilikl ilis-
kisinin acikca farkinda oldufunu ortaya koyar. Bu
stratejiye gore devrimci Marksistlerin birincil gore
vi:

a) Demokratik ve ekonomik miicadelelerini
gelistirmek yoluyla, sildhlarla yizyize gelmekten
kacinabilecekleri gibisine yanilsamalara karsi kitle-
leri siirekli olarak uyarmak. Latin Amerika'nin gim-
diki ekonomik, politik ve sosyal sartlarinda kisa
vadede silahlr hesaplasmay: kacinilmaz kilan, kesin-
likle ‘kitlelerin artan seferberligidir.

b)  llerde isci; kéyli ve halk milislerine domii-"

sebilecek olan ‘isci ve yoksul koyliilerin 6z savunma
birlikleri seklinde genel silahlanmasmin *gerekliligi-
ni yorulmadan yaygmlastirmak. Yakin gelecekte ge-
riciligin (hiikimet) darbesi kagmilmaz degil de ola-
s1 olarak goriiniirse, «proletaryayr ve miittefiklerini,
silahlanmak arzusuyla sildhlandirmaks» bir numarals
propaganda gorevi haline gelir.

Eger caligan kitleler de silahli miicadelenin ge-
repine ikna olmamis ve bu anlamda heniiz gerekli
deneylerden ve carpigmalardan gecmemiglerse, bir
iktidar zapt1 stratejisi de mimkiin degildir. Bir dev-
rim oncesi durum devrimci bir duruma giderken, si-

nif geliskilerimin  keskinlesmesj zirveye ulasirken,
proletaryanin ve onun Onciisiiniin kitlelerin silahlan-
dirilmas: temelinde iktidar zaptina dogru somut bir
yonelis almakta basarisiz kalmasi, Latin Amerika
karsi-devriminin kanli ve aminda muzaffer insiyati-
finin kagmilmazligi demektir. Saldirida oldugu gibi
savunmada da kitlelerin sildhlandirilmas: sorunu-
nu politik dikkatin merkezine yerlestirmeyi reddet-
mek, bu sartlar altinda, siiphe gétiirmez bir yenilgi-
ye dogru gitmek demektir.

¢) Iscilerin birdenbire, dnceden goriilmeyen ve
tabandan, kendiliginden patlayarak silahlanmasini
bekleyen ve diger sozde birincil «politik» gorevler
tamamlanmcaya kadar (yani bu sartlar altinda asla
gerceklesemeyecek mitosvari genel bir «ayaklanmax»
arifesine kadar) kitlelerin sildhlandirilmas: i¢in pra-
tik hazirliklar1 erteleyen her tiirden kendiligindenci
yamlsamay1 reddetmek.

d) Bu alanda genel ve soyut propaganda ile
yetinmeyip pilot projeler segmek, Kkitlelerin biling
diizeyini, savag¢ilifmi ve sildhlanma istek ve yete-
neklerini arttiracak iyi hesaplanmis hazirlik eylem-
lerine girmek.

Kitle hareketinin atesli bicimde yiikseldigi bir
durumda devrimci Marksist Orgiit, partinin isci si-
mift igcinde koklesmesi genel c¢alismasini ayaklar al-
tina almadan, partinin sildhli miifrezelerini yarata-
bilecek; sendikal faaliyet, propaganda ve ajitasyonu
siirdiirecek ve oOrgiiti pekistirmeye ve giiclendirme-
ye devam edecek asgari kadro birikimini saglar sag-
lamaz bu yolu tutmalidir.

Bu anlamda partinin silihli miifrezelerini olus-
turma, topyekf{in bir devrimci stratejinin pargasidir.
Partinin kitle ¢calismasiyla yakin iliski icinde ve onu
tamamlayarak silahli miifrezelerin olusturulmasi,
gittikce daha genis isci kesimleri ve koylii énci ta-
rafindan silahlanma hizimin ilerletilmesi, tesvik e-
dilmesi, kolaylastinlmasi, yolunun agilmasi kesin is-
levine hizmet etmelidir. Yani bunun roli isci, koylii
ve halk milislerinin olusumunu ilerletmek ve ardin-
dan onlarin orgiitlenmesinj saglayarak, burjuva dev-
letin baskici aygitiyla hesaplagsma olaymda zorunlu
olan merkezi liderligi kendilerine sunmaktir. (Ayrica
bu evrede parti oncii bir politik ve askeri rol oy-
namalidir.) :

Sosyal celiskilerin daha az keskin oldugu bir
durumda devrimci Marksist 6rgiit yine kendisini ve
kitleleri, gelecek silahli hesaplasmaya hazirlamal a-
ma silahly miifrezelerin olusturulmasim merkezi go-
rev olarak gérmemelidir. Ote yandan Orgiitiin sayi-
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sal giicii ne olursa olsun liyelere askeri sorunlarda
pratik egitim verecek bir yeraltt aygitina yine de
ihtiyag vardir.

Siddetli baskinin oldugu bir durumda (Brezilya)
devrimci bir érgitiin politik faaliyeti bile Bolsevik
gelenekte bir silahh korumay: gerektirir. (Yani bil-
dirilerin dagitimimi ve diyelerin fabrikalarda konus-
masim saglamak).

Hicbir durumda askeri ¢ahigma, partinin kitle
calismasina gore politik olarak ozerk olamaz.

tatérliigiin - gegici bir zaferine yol acmis ve
deneyler kitlelere boyle bir diktatérlige kar-
st sendikalist, yari legal ve her zamankj (rutin) yon-
temlerle miicadele etmenin tamamen yetersiz oldu-
gunu gostermisse, O takdirde diktatorlige karsi ce-
sitli bicimlerde silahli miicadeleyi baslatmanin sart-

S umf miicadelesinin keskinlesmesi askeri dik-

lar1 vardur.

Bununla birlikte boylesi ilk askeri saldir1 ey-
lemlerinin etkili olabilmesi i¢in:

a) Kitleler kendi deneylerine dayanarak bun-
lara ihtiyag oldufunu; bu eylemlerin bir dl¢iide bu
deneyden giktifimi anlamahdir; ve dolayisiyla, bu
eylemler &nce politik sonra da maddi nitelikte, kit-
lelerden artan bir destek bulur.

b) Kiigilk partizan gruplanyla karst devrimci
ordu arasindaki carpismalar donemi fazla uzun siir-
memelidir. Bu demektir ki gerilla savagi, eger kis-
men bu eylemlerin itimi ile ve partinin kitle calis-
mastyla yaratilan bir kitle hareketiyle birlesirse, bir
taktik olarak basariya ulasmustir. (Bu durumda po-
litik prestijleri ve askeri yetenekleri ile silahli mif-
rezeler, kitle orgiitlerinden cikan daha genis sildhli
olusumlarin yaratilmasmda katalizér hizmeti gore-
bilirler.)

Nesnel durumun evrimini, kitlelerin bilincini
dogru degerlendirebilen, 6zgiil bir miicadele bigimini
bir biitiin olarak proletaryanin ve devrimin gikarla-
 rma tabi kilabilen, gerilla eylemlerinin etkisini fab-
rikalarda, iiniversitelerde vs. yiikseltebilen ve bur-
juva devletine karsi miicadeleleri  birlestirebilen
devrimci Marksist bir orgiite ihtiyac vardir. Boyle
bir orgiit olmadan gerilla savas etkisini kaybeder
ve oOzgil ve epizodik bir silahl miicadele bicimin-
den cikarak, proletaryanin ve onciisiiniin biitin mii-
cadele bicimlerinin ona kurban edilmese de, tabi
kilindig1 bir fetise doniigme gercek tehlikesini tasir.

Dérdiincii Enternasyonal Debrayci gerilla «fo-
cowsu anlayismi ve Kiiba liderliginin  uzun siire
yiikselttigi benzer yamlsamalari reddeder. Olaylara
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bu sekilde bakanlar icin askeri eylemler ~yapmak
kararhliginda olan kiigik cekirdegin faaliyeti, dev-
rimci miicadelenin yeterli bir itici gict olabilir ve
hem Leninist partinin faaliyetinin hem de son tah-
lilde, yardimc1 dgeler olarak goriilen genis kitlelerin
seferber edilmesi ve orgiitlenmesinin yerini alabi-
lir.
itlelerin diktatorliige karst direncini uzatma-
K I kilan kiiciik silahli gruplarn miicadelesi,
kitle hareketinde zaten egemenlik kazanmis
olan bir partinin énderligindeki devrimci yiikselisten
kaynaklanan Vietnam tipi bir savasla, genellesmis
bir i¢ savasla (veya ulusal kurtulug savastyla) ka-
ristirlmamalidar.

Bir Latin Amerika iilkesindeki devrimci bir kriz
proletaryanin ve miittefiklerinin hizli  yenilgisine
varmazsa, kitlelerin silahli devrimci olusumlara
(kiigiik silahli gruplarin inisiyatifiyle‘kanstmlmé-
yacak bir seydir bu) genis katilimlaryla birlikte bir
icsavas donemi dogabilir. Boyle bir igsavas siire-
since proletarya ve miittefikleri, kargﬂarmda ciddi
bir tehlike olarak ya ABD emperyalizmi tarafmdan
gonderilmis ya da Latin Amerika’daki  «kuklalar»
ndan birinin (6zellikle Brezilya ordusu) tstiin kay-
naklara sahip askeri midahaleci guciini bulurlar.
O takdirde icsavas dogrudan dogruya bir ulusal
kurtulus savasi niteliklerine  biriinar. Sozii edilen
yabanci miidahaleden, kendilerinde de gorece yiik-
sek biling diizeyine sahip kitle hareketleri olan kom-
su iilkelerde devrimci siirecin yankilanmasindan ya
da coprafik ve askeri etkenlerden otiirii kisa ya da
orta vadede, ulusal sinrlardan tasip kita capinda
bir miicadele dogabilir. Bu olasilik Latin Amerika’-
da sumf miicadelesine —hem politik, hem de Grgut-
sel olarak— enternasyonalist ve kitasal bir perspek-
tifle bakmak gereklilifini vurgular.

Ama bu hipotez, hald hicbir Latin Amerika iil-
kesinde ulasilamayan birseyi varsayiyor : genis kit-
le destegine sahip ve dolayisiyla «ulusaly ve ulus-
lararasi karsi-devrim giiclerine Kkarsi biylk _capta
ve orgiitlit silahli direnige girebilen bir devrimci on-
derlik.

Genel olarak, nesnel sartlarnin topluca olgun-
lasmis olmasina ragmen devrimci partilerin sayica,
etkice ve askeri haurlikca zayiflifi, Latin Ameri-
ka'da kisa vadede devrimin zaferini oldukca ihtimal
dis1 tutmaktadir. Yine de, kitle hareketinde atesli bir
yitkselis kesin bir gi¢ denemesine yonelirse eger,
devrimci Marksistler kendilerini ve de Kkitleleri poli-
tik ve askeri olarak bu denemeye hazirlamakla yi-

kiimliidiirler. Ayrica, bu yiikselis ister muzaffer ol-
sun ister yenilsin, —gerci zafer halinde yabanci mii-
dahale kacinilmaz olacaktir—, uzatmali silahll mii-
cadele en muhtemel bicim (varyant) olarak goziik-
mektedir.

atin Amerika'daki bir dizi tlkede devrimci
L stirecin yiikselisinin ortaya koydugu strateji
ve taktik sorunlarina topyekin programatik
yaklasim: baglaminda Dérdinci Enternasyonal, bir
biitiin olarak Gegis Programi igin miicadelede silah-
I miicadelenin yer aldigi bir stratejiyi destekler;
ciinkii programun ulusal-demokratik ve isci talep-
leri igin gereken Kitle seferberlifi bizzat karsi-dev-
rimci orduyla giderek artan siddetli garpismalara,
yani kitleleri silahlandirmak ve buna orglitsel ve po-
litik olarak hazirlanmak sorununa yol agacaktir.
Bu strateji, bu iilkelerde sirekli devrim genel
stratejisinin bir pargasidir. Latin Amerika toplumu-

.fun hi¢ bir temel sorunu ve azgelismisligi, yoksul

koyliliikle ittifak halindeki proletarya iktidar1 zap-
tetmeden cozilemez. Proletaryayr ve kitlelerj sis-
temli bicimde sildhlanmaya hazirlamadan Latin A-
merika burjuvazisinin «ordu-parti»sine karst her ik-
tidar miicadelesi denemesi sorumsuzdur ve bir 6lim
tuzagina déniisiir. f

" ‘Latin Amerika icin bu strateji, Dordim Enter-
nasyonal'in yeni devrimci kitle partileri insa ederek
devrimci liderlik krizini ¢ozmek birincil goreviyle
de uyusur. Devrimci yikselisin ortaya koydugu so-
funlara Enternasyonal somut bir cevap veremezse
boyle partiler insa edilemez.

Latin Amerika sinif miicadelesinin patlayici ka-
rakteri ve bunun sonucunda kitle hareketi ile geri-
ciligin giicleri arasindaki hesaplasmanin dinamigi
devrimci_partinin insa edilmesine de etkide bulunur.
Bir basma propagandist bir orgiit cergevesinde mili-
tanlarin birikmesinin, sonunda, gerekli politik ve
orgitsel dontigimleri dogal yoldan gerceklestirmeyi
miimkiin kilacagimi diisiinmek yamlticidie. Bu ger-
cek, daha basindan orgiit yapisi ve parti iyelerinin
egitimine iligkin olarak Bolgevik olctitlere sikica
baglilifin énemini ortaya koyar. Ancak bu yolladir
ki parti, sinif miicadelesine politik olarak miidahale
ederck burjuvazinin, oniine dikecefii engelleri asabi-
lir.

Silahli miicadelenin  hazirlanmasi ve baslatil-
masinin burjuva ordusu icinde yapilan propaganda-
nin gelismesine bagimli kilinmas: gerektigi ve bunun
bilahare silahli miicadelenin politik Ongartlarini ya-
ratacagy seklindeki teorinin yanlshgs, Brezilya, Bo-

livya, Uruguay ve Sili olaylarinda kamitlanmistic. Bu
deneyler bu teorinin bir yandan 6ncii isciler ve koy-
liiler arasinda, bir yandan da ordu icinde devrimci
bilincin olgunlasmasimn esitsiz hizim1 yanls anla-
maya ve aym zamanda burjuva silahli kuvvetleri ara-
sinda yaygin ayaklanmalarin  patlak vermesindeki
politik, orgiitsel ve psikolojik giclitkleri anlayama-
maya dayandigini kamtlamaktadir. Efer kitleler o
anda, asi askerleri kucaklayacak ve koruyacak giic-
lii 6zsavunma kuvvetlerine sahip degilse, ordu igin-
deki ilk kaydadeger disiplinsizlik olaylart 6zel bir
vahsetle bastirilacak ve hatta asir1 sagm (hitkiimet)
darbesi icin isaret olabilecektir. Burjuvazi, hangi
sart altinda olursa olsun, elindeki son etkin politik
aletin parcalanmasma izin veremeyecegini bilmek-
tedir. Ordu icinde gerekli propaganda, partinin si-
lahli miifrezelerinin giiclenmesi ile ve proletarya ve
yoksul koylaligiin silahlt miifrezelerinin olusturul-
masindaki artan basarilarla uyumlu  kilinmalidir.
Burjuva ordunun teshir edildigi politik kampanya-
Jar da, bu diyalektige zemin hazrlamak icin kulla-
nilmalidir.

Ute yandan, partinin silahli miifrezelerinin o-
lusturulmasi yoniindeki doniis basarili bicimde yii-
riitiilliirken Arjantin PRT’sinin c¢ogunlugu ornegi de,
askeri (militarist) sapmalar tehlikesini géstermistir.
Bu sapmalar, bu kosullar altinda vazgecilmez olan
gorevlerin ihmal edilmesinden ibarettir : politik aji-
tasyon ve propaganda; iscilerin simf bilincini yiik-
seltme sistemli cabasi; reformist, simf isbirlikgisi
veya bulanik kiigik burjuva ulusalci ideolojilerin et-
kisine karst miicadele; ve de partinin smif icinde
koklerini derinlestirmek igin fabrikalarda sabirh ve
sistemli calisma gorevleri.

Partinin silahli miifrezelerinin kurulmasinin ge-
rekli oldugu ozgiil sartlarda Dordiinci Enternasyo-
nalin anlayisi asla devrimci faaliyetin su ya da bu
yanina mutlak bir oncelik vermek degil, onu, ikili
iktidar organlari kurmak ve iktidarin devrimci zap-
tim gerceklestirmek fizere kitleleri hazirlayan top-
yekin bir stratejiye biitiinlestirmektir.

iba deneyinden sonra —bunda kir gerilla

savagi devrimci miicadelenin gelismesinde be-

lirleyici bir rol oynadi— ve hatta Dokuzuncu
Diinya Kongresini izleyen donemde (yani 1969
sonrasi- SD.) Latin Amerika, baska silahl miicade-
le olaylarina tanik oldu. Bu gelismeler, iktidan
zaptetme stratejimizde silahli miicadelenin roli ke-
sin sorununun acil olarak agikliga kavusturulmasma
isaret ediyor.
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Onuncu Diinya Kongresinin Bolivya ve Arjantin
tizerine karar metinleri bu iki {lke ic¢in kisa bir bi-
lanco sunmaktadir.

Brezilya’da cok kiiglik cekirdekler tarafindan
yiiriitilen ve hemen hemen yalmzca sehir gerilla sa-
vasi bicimini alan sildhli micadele, neredeyse kati-
lan bitin orgiitlerin yenilgisi ve dagilmasiyla so-
nuglandi. Nesnel sartlar, devrimcilerin beklediginden
cok daha zor cikti. Gergekte, miicadele, diktatorlii-
glin her potansiyel kitle seferberligini daha filizlen-
mekteyken ezmek suretiyle pencesini bayag: siktig
ve ozellikle kiiciik burjuva tabakalarda gérece giic-
lii bir toplumsal temel kazandig:i bir donemde bas-
latildi. Oznel acgidan, silahli orgiitler, Debrayci anla-
yislara baglihigin ve militarist sapmalarin faturasm
agir odediler.

Uruguay'da rejim aleyhtari kitle hareketlilikleri
1968’e kadar, diizenli silahli  kuvvetlerin oldukca
zayif ve genellesmis bir carpismaya karsi koymaya
hazirliksiz oldugu bir durumda, neredeyse herkesce
desteklenmekteydi. Geleneksel partilerin, hepsinden
¢ok da Uruguay Komiinist partisinin kitleler Gizerin-
deki kiskacindan Otiirli proletaryanin iktidari zap-
tetmek icin devrimci bir stratejisi yoktu ve hareket,
rejimin baskict bir karsi-saldirisina yolu agarak al-
calmaya basladi. Bes yil sonra benzer bir durum ol-
du. Bordaberry'nin ve askerlerin gerici (hikiimet)
darbesi, genel grev, fabrika isgalleri de dahil olmak
iizere gii¢lii bir karsilik buldu ve iilke hemen hemen
felc oldu. Ama bu 6lgekte bir kitle seferberligi dahi,
askeri bir gii¢ denemesine hazirlanmus olan ve as-
keri aygitmin biitin kudretini  kullanmaya kararli
olan bir hidkimetin saldirisinin istesinden gelmeye
yeterli degildi. Tek cikis yolu, iktidar i¢in prole-
taryay:r silahli miicadeleye hazirlamak iizere silah-
landirarak emperyalizm ve miittefiklerinden yardim
alan hakim simflarin baskici giiclerine karsi proleter
bir askeri gii¢ ¢ikarmakti. Boylesi bir stratejinin ve
onun esinleyecegi somut eylemlerin yoklugu, Latin
Amerika tarihinde en biiyiik ve en ciliretli kitle ha-
reketlerinin aci bir yenilgiyle ve gerici diktatorliigiin
yerlesmesiyle sonuclandigi bir duruma yol agti
1973 Temmuz olaylari, topyekfin bir devrimci pers-
pektif gelistirememeleri ve ciiretli eylemleriyle ka-
zandiklar1 sayginlifa ragmen, kendilerini alternatif
bir’ 6nderlik olarak sunamamalariyla Tupamoralarin
yenilgisi oldu.

Sili proletaryasinin ugradift yenilgi, isci simfi-
nin kendiliginden ve savunucu direnmesinin, bu tiir-
den bir darbeyi tikayamayacagim trajik bigimde gos-
termektedir. Bu acit ders, bir kez daha, proletarya-
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nin ve de devrimci 6rgiitin ve lyelerinin silahlan-
masimn oynamasi  gereken rolii kamtlamaktadir.
Devrimci bir zafer ancak partinin ve kitlelerin bir
darbeyi karsilamaya hazirhikli olmasiyla ve boyle bir
olayin arifesinde ya da ilk isaretinde kesin eyleme
gecme yetenegi varsa mimkiindir.

Basarisizhiklarla dolu bir bilancodan kalkarak
ve Ozellikle gerilla savast deneylerinin tam bir iflast
temsil ettifi sonucuna vararak silahli miicadele bi-
cimlerinin toptan reddine gidilmemelidir. Yine de,
bir dizi askeri darbe karsisinda, en fimitvar kitle
hareketlerinin bir iilkeden digerine ardarda ezilme-
si karsisinda ne yapilacag: sorunu ve de, «fococu-
lugun» toptan basarisizligs karsisinda ne yapilacag:
sorunu, Latin Amerika'da serpilen simif miicadelesi-
nin ortaya koydugu en yakici sorunlardan biridir.

atin Amerika kitasinda sosyal celiskilerin ve

hesaplasmalarin kagimilmazligimi  dogru  bi-

¢imde analiz etmesine ve dogru bir doniisi
baslatmasina ragmen Dokuzuncu Diinya Kongresi
karar1, ozellikle gerici giiclerin uzun bir donem icin
kitle hareketini ezebilecegi (Brezilya) ya da uzun
bir siire denetleyebilecegi bir dizeyde tutabilecegi
(Peru) ihtimalini kigiimsemek gibi analiz ve pers-
pektif hatalar1 tasimaktaydi

Ama hergeyden cok, tehlikeli ¢ikarsamalar da
yer almaktaydi: «Boylece yalmizca tarihsel anlamda
degil, daha dogrudan ve giincel anlamda Latin A-
merika devrimci patlamalar ve catiskilar, yerli ha-
kim simflara ve emperyalizme karsi farkl diizeylezde
sildhli micadele ve kitasal ¢apta uzatmal i¢ savas
dénemine girmistir.» (Latin Amerika Uzerine Karar,
Latin Amerika Uzerine Tartismalar'da  (1968-1972),
s. 46)

Bu tiir formiilasyonlar, gerilla eylemlerinin yer
aldign embriyon halindeki bir icsavas durumu ile
kelimenin tam anlanmuyla devrimci bir savag duru-
mu arasinda gerekli ayirimi yapmaya olanak ver-
mez. Bu, Arjantin PRT’sinin (Partide Revolucionario
de los Trabajadores —Devrimci Is¢i Partisi) hig
yapmadig: bir seydir. Savasin ilan edildigine tama-
men ikna olmustu ve bunu faaliyetinin gergevesi
haline, ozellikle ERPyi (Ejertio Revolucionario del
Pueblo —Devrimci Halk Ordusu) insa etmek igin
cerceve haline getirmisti. Buna, kararin «silahli mii-
cadele stratejisi» anlayisma verdigi onemi eklemek
gerekiyor. Bu formiil belki partj insasi bakimindan
Avrupa ile Latin Amerika arasinda varolan farklilig:
vurgulamak ihtiyaciyla aciklanabilir. Ama «silahh
miicadele stratejisi» anlayisi muglaktir ve her ha-
likarda bir Latin Amerika seksiyonuna, dzgiil pers-

pektifleri isleyip hazirlamak konusunda gerekli alet-
leri saglayamamaktadur.

Gergekte, bu «silahli miicadele stratejisi»ni uy-
gulamak icin Dokuzuncu Diinya Kongresi kararin-
dan cikan tek ack kilavuz, kir gerilla savasi ekse-
nidir; bu eksen, «cografik-askeri bir anlam»la do-
natilmistir ve gerilla savasmin gelismesine baks,
bazi iilkelerde tarim sorununun ona saglayabilecegi
toplumsal alt yapidan gorece bagimsiz olmasina
varir. Boylesine koksiiz gerilla savaslann  politik
perspektifipancak «kitasal capta uzatmali igsavag»in
«konjonktiirel» onemi ciddiye alindifinda ya da bir
baska deyisle, sinif hesaplasmalarmin siddeti, kit-
lelere acilen kabullenilen askeri bir gorev sunuyorsa,
yani igsavas embriyon halinden cikmigsa anlasilir
bir seydir.

B\ okuzuncu Diinya Kongresi'nin yonelisi kis-
men Trockist hareketin Kastrocu akima karsi
birlesme taktigine dayanir —bu akim, Kiiba

devriminin etkisiyle ortaya ¢ikmis ve 1967°de OLAS
(Organizacion Latinoamericana de Solidaridad—
Latin Amerika Dayamisma  Orgiiti) konferansinin
toplanmasiyla politik zirvesine ulasmistir. Dokuzun-
cu Diinya Kongresi su gorevi ortaya koyuyordu:
«Kiiba devrimi ve OLAS'in temsil ettigi tarihi dev-
rimci akima bﬁt{inlesmek: bu, bicimler ne olursa
olsun, OLAS’in olusturdugu kitasal devrimci cephe-
ye biitiinlesmeyi icerir.» (Latin Amerika Uzerine Ka-
rar, s. 50) Ama 1969 baharinda OLAS ancak ki-
git fzerinde kalan bir Orgiitti. Geride kalan ise
Kiiba._devleti ile Latin Amerika devrimci hareket-
leri arasmnda varolan ikili iliskilerdi. Bu ayirim &-
nemlidir. ‘Ciinkii bir yandan Kiba onderliginin iz-
ledigi ,yol bugiinkii kadar belirli degildiyse de, Ce-
koslovakya, Fransa ve Meksika iizerine aldig1 ta-
virlarla bir doniis baslamusti. Devrimci hareketlere
Kiiba..yatdiminin giderek daha fazla politik kosullar
tasiyacagi kestirilebilir. Bu demektir ki, merkezi bir
sotun olmaya devam eden Kastrocu akimla birlik
ruhu icindeki her iliski, politik bir miicadeleyi 6n-
goriir ve bu da kacinilmaz baskilara karsi Dérdiincii
Enternasyonal’in seksiyonlarmm gii¢lendirmekte biri-
cik yoldur. :

Silahli miicadelenin sartlarinin ve bicimlerinin
tahlilinde yetersizligimizi ve hatalarimzi, biiyitk
capta Dokuzuncu Diinya Kongresi sirasinda hareke-
timizin zayiflifs ve sosyoekonomik gerceklik icinde-
ki koklerinin zayifligs ile aciklayabiliriz.

Seksiyonlarimizin  zayifliginin  kabul edilmesi,
gerci gerekli iken, Dokuzuncu Diinya Kongresi ka-
rarinda yer almamustir,

Seksiyonlarimizin gelisme  bicimleri gdzoniine
alindiginda, karar, tahlilinin sonuclarmi takdir etmi-
yordu. Bu, gruplar hald esas olarak propaganda 6r-
gitleri iken dénemin goérevlerine sivanmak duru-
munda kalinca atilmasi gereken ve gerekliligi ha-
14 da devam eden nitel adimm kiicimsenmesine yo-
lactr.

Dokuzuncu Diinya Kongresi kararni Latin Ame-
rika'da silahli miicadelenin gegerlilifini ilin eder ve
boylece hareketimizin kazammlarindan birini tem-
sil eder. Bu karar, Kiiba devriminin zaferinin ardin-
dan kitada ortaya cikan yeni durumun genel isa-
retlerini ortaya koyarak seksiyonlarimizin boslugunu
doldurur. Bununla birlikte cesitli asli sorunlari agik-
ta biraktigr ve yukarida sozil edilen hatalari icer-
digi —ozelestiriye muhtac hatalar— gercedi orta-
dadir.

Bu eksikler ve hatalar yalnizca («uzatmah dev-
rimci savas» ve ayaklanmalarin rolii, devrimci ordu
ve ikili iktidar organlari, devrim oncesi durumlar
ve devrimci kriz, sehir ve kir gerilla savast vb. kav-
ramlar: berraklastiramamakla) Dokuzuncu Diinya
Kongresi kararini, iktidar1 zaptetme stratejimizi tam
olarak tamimlamaktan alikoymakla kalmadi Bunlar
ayn: zamanda Enternasyonal icinde bir akimi miim-
kin kilarak —Latin Amerika’da ordunun inisiyatifi
ele almasiyla sildhsizlandirilan ya da hazicliksiz ya-

< Kalanan Kitle hareketlerinin biitiin agir yenilgilerin-

“.7den gerekli sonuclar1 g¢ikarmayr reddeden bir akim

bu— zaman zaman sonucsuz polemiklere kapilari
actt ve atesini yanlis hedeflere yonelterek tartisma-
nin icerigini belirsizlestirdi; bu gelisme yalnizca En-
ternasyonal’in i¢ yasamu icin degil ama herseyden
cok, Latin Amerika seksiyonlarin1 hem politik hem
de orgiitsel olarak silahlandirmak icin sagliksiz so-
nuglar yaratti. Brezilya, Bolivya, Uruguay ve Sili de-
neylerinin 1s18inda tartigmay: yeniden gercek rayina
ve alternatiflere dékmenin zamanidir. Bu metnin a-
mact da budur.

Bu karar metni, iktidarin zapt: yolunda silahh
miicadelenin biitiin sorunlarint halletmeyi getirmi-
vor. Burada. kendi gorevlerini daha ozgiil bicimde
belirlemek icin kendi 6z deneylerinden dersler ¢ikar-
mak gorevi, Onuncu Diinya Kongresinin yonelisini
temel alan Latin Amerika’'daki seksiyonlanimiza ve
gruplara diigmektedir. Bunu yapmakla, tiim Enter-
nasyonalimizin bu konudaki kollektif diisiincesini
derinlestirecek ve ona hiz kazandiracaklardir,

Subat 1974
10. Diinya Kongresi
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Seylan 1971 Ayaklanmasi ve
Merkezci bir Akim : JVP

Tiirkiye'de 1971 yih ilging olaylara sahne olurken
ve geng bir devrimei kusak silahli miicadeleye atilirken,
Tiirkiye'den binlerce kilometre uzakta bir adada, Seylan’
da, 1971 Nisamnm ilk giinlerinde basglayan bir ayaklan-
ma, her nedense ne bizde ne de diger iilkelerde sos-
yalisty lerin ilgisini pek cekmiyordu... Hatta neredey-
se kimsenin haberi bile olmadi...

«Oysa bu devrimei ayaklanma ile halkmn bas kal-
dirdig1 hiikiimet, sozde ‘anti-emperyalist’ ve ‘sosya-
list' bir platformla ishasina gelmigti. Hiikiimeétte Mos-
kova yanlisi Komiinist Parti ve reformist LSSP partisi-
nin - temsilcileri varde... Ayaklanmanmn patlak verd_igl
bir iki hafta icinde Seylan burjuva devleti ABD, In-
giltere, Avustralya, Rusya, Yugoslavya, Misir, Hin-
distan ve Pakistan’dan askeri yardim, Cin’den ekono-
mik yardm ve siyasi tasvip gordii.» (1).

Ayaklanmayr yoneten JVP adh iiEgiitiin lideri
Wijeweera'mn siyasi gelismesi ilginctir. Once Mosko-
vacidir, sonra da Pekinci. Daha sonra ise Cin-Sovyet

catismasini degerlendirmesi degismistir ve kendi soz-

feriyle culuslararasi Komiinist Hareket'te catisan ve
celistk iki sesin olmasi diisiincesini sevmemistim. An-
cak tek ve yanhg bir ses olmasindansa biri yanhs di-

*

SEYLAN
DEVRIMINI
SAVUN!

Seylan hiikiimeti olaganiisti durum ildn etmis
ve ada capinda sokaga cikma yasag1 koymustur; tim
demokratik haklar1 askiya almis, koyu bir basin san-
siirii koymus ve yiizlerce Janatha Vimukthi Peramuna
(JvP - Halk Kurtulus Cephesi) militamni tutuklamis-
tir. JVP'yi yasaklamig ve tutuklular1  yargilamadan
vurmaya baslamistir.

Haberlesme araglan iizerindeki tekellerini kul-
lanan Koalisyon hiikiimetinin onderleri onu ‘fasist’
ve sag kanat bir orgiit olarak tanitarak JVP’'ye karsi
yalan kampanyasina girmislerdir. Hitkiimet ayni
samanda, ABD ve Ingiltere emperyalist hiikiimetle-
rinden yardim arandifmi ve aldigini; Hindistan ve
Pakistan gambotlarim ve helikopterlerini ~ kullan-
digmi; Kuzey Kore diplomatlarim: Seylan’dan stnit-
dist ettigini halka aciklama cesaretini gdstereme-

mistir.
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geri dogru iki sesin olmasmm haklihgm kabul ettim.
Ancak konunun en sanssiz yonii, iki sesin varolmasma
ragmen her ikisinin de yanhs olmasiydi» (2).

Evet, Seylan devrimi, o giine kadar esi goriillme-
dik bir giicler koalisyonu tarafindan verilen destek-
lerin de yardmmyla aci bir darbe yedi. JVP 6nder]gri
ve sayisiz devrimei militan hapsedildi, sldiiriildi. U1-
ke alt1 yil siireyle olaZaniistii durum yasalariyla yo-
netilen bir dénem yasadi. Reformizmin ve Stalinizmin
cirkin yiizii, Sovyet ve Cin biirokrasisinin kars1 dev-
rimei rolii aciga cikiyor, 19 Nisan 1971 tarihinde, Sey-
lan kitleleri emperyalist ve Sovyet silahlari ile katle-
dilirken, Dérdiincii Enternasyonal Seylan’da devrim
bayragmm yiikseltilmesi icin cagr1 yapiyordu...

Dérdiincii Enternasyonal’in bu cagrismi, merkez-
ci bir cizgiyi temsil eden Wijeweera’mn Dordiincii En-
ternasyonal’e gonderdiZi mektuba acikbk getirdigi ve
Seylan devrimi haklanda ozet bir bilgi verdigi icin ya-
yinlamayl uygun bulduk,

(1) Seylan Nisan 1971 Ayaklanmas), Teori Yay., )2
Cahgir cevirisi, s. 8.
(2) age., s. 8L

Bandaranaike halk cephesi hikiimeti Mayis
1970te, kitlelere ‘yeni bir cigir’ acacagini ve SOs-
yalist bir Seylan kuracagim1 vaad ederek iktidara
geldi. Bir Moskovaci Stalinist ve ii¢ de refofmist
Lanka Sama Samaja Parti (LSSP) donegi; ‘sosyalist’
goriinimiint desteklemek icin kabineye dahil oldu.
Ama biitiin bu tumturakly sozlere ragmen koalisyon
hitkiimeti, gercek roliinin kapitalist miilkiyet ilis-
kilerini saglama almak ve Seylan ekonomisi iize-
rindeki emperyalist cendereyi siirdiirmek oldugunu
gbstermistit.

On aylik iktidar déneminde koalisyon hiikiimeti
polis giiciinii % 55 oraninda arttirmus ve orduda bir
karsi-devrim komitesi kurmustur. Bandaranaike ce-
sidi' ‘sosyalizm’ demek Velona fabrikasi, Dawasa
ﬁasxmevi ve Norwood Cay Kurumu orneklerinde ol-
dugu gibi, sendikaya dye olmak ya da sendika kut-
mak gibi temel demokratik haklarin inkar: demektir.
Sendikal haklar icin miicadelede grev eylemine bas-
vuran isciler ‘halk’in polisinin kursunlarina hedef

olurlar.

N. M. Perera’min sundugu koalisyon hiikiimeti-
nin ilk biitcesi Kitlelere birsey vermiyordu. Biitce,
verli ve yabanci kapitalistler, Bandaranaike hiikiime-
ti ya da onun ‘Marksist’ bakanlarindan korkup en-
dise etmenin yersiz oldufunu gosterdi. Tabii, sos-
yalizmi de unutmadiklarii sdyliiyorlard: ama sim-
dilik ‘pratik’ degildi ve sosyalizm beklemek zorun-
daydi. Ne ‘lilke fonlarim korumak’ ne de sonbahar
biitcesi, hiikiimetin karstlagtifa derin mali bunalimi
atlatmasma yaramadi Seylan'in, Diinya Bankasi'na
50 milyon dolart askin borcu vardi ve faizini bile
ddeyememisti. Ve de en asli ithal mallar1 icin dahi
fazladan dovize fimitsizce gereksinim duymaktaydi.
Hiikiimet ‘kemerleri sikma’ yolunu izlemeye yanas-
madikca, Diinya Bankasi borg vermeyecekti. Bu, pi-
rin¢ yardiminin kesilmesi, sosyal hizmetlerin budan-
masi ve iicretlerin dondurulmasi gibi kitlelere yeni
yiiklerin dayatilmasi demekti. Koalisyon hitkiimeti
bunlari kabul etti. Bu gelismeler, basini Sri Lanka
Ozgiirlilk Partisi'nin [SLFP] cektigi koalisyonun, ya-
samak icin emperyalizme bagimli bir kapitalist hi-
kiimet oldufu yolunda Lanka Sama Samaja Partisi
(Devrimci)nin [LSSP (R)] tutumunu dogruladL

Bu sartlarda hiikiimetin kitlelere daha fazla yik
bindirmekten baska secenegi yoktu. Kitleler koalis-
yon hiikiimetine besledikleri hayalleri kisa zamanda
yitirdiler. Hiikiimet, artan fiyatlar sorununa ve kit-
lelerin yasam diizeyinde devamh diismeye kars: bir
¢oziim dahi ileri siiremedi. Koalisyon onderleri gim-
di ne yazik ki baska bir etkenle ugrasmak zorunda
kahyorlard: JVP ile Dérdiincii  Enternasyonalin
Seylan Seksiyonu LSSP (R) ve cay plantasyonlarin-
da yeni kurulan devrimci bir cekirdek olan Geng
Sosyalist Cephe arasinda dogmakta olan devrimci
birlesik cephe. Bu birlesik cephe hizla ivme kazandi
ve hayalleri kirilmis kitleleri kendisine cekti. Ban-
daranaike rejimi bu-hareketin, kendi ‘kemerleri sik-
ma’ yolu iizerinde bir engel oldufunu anlad.

6 Subat'ta JVP, LSSP (R) ve Seylan kentsel isci
simfimin en 6nemli sendikasi olan Seylan Ticaret
Sendikasimn (CMU) desteginde Kolombo'da 10.000
kisilik bir gosteri yapildi Topluluk, Hint Okyanu-
su'nda bir ABD emperyalist issiiniin kurulmasmi
protesto etti, Seylanin Ingiliz Milletler Toplulugu'-
ndan derhal ayrilmasim, bankalarin, plantasyonlarin
ve dis ticaretin millilestirilmesini istedi ve igsizlik
ve fiyat artislarina karsi keskin bir savas vererek
kitlelerin .yagam diizeyinin savunulmasi icin cagn
yaptL ;

Bu durum karsisinda hiikiimet, bu politik ha-

reketi tecrit etmeye ve kitleler harekete gegmeden
ezmeye karar verdi. Ik hedef JVP'yi ezmekti. Ordu
ve polisi alarma gecirdikten sonra  hiikiimet 6
Mart’ta bir provokasyon sahneledi. Bu provokasyon
‘Mao Genglik Cephesi’ adli bilinmeyen bir 6rgiitce
ABD elciligine diizenlenen bir molotof kokteyli sal-
dirisiydi. Hiikiimet bu eylemi, sorumlulugu kabul
etmemesine ragmen JVP'nin lzerine yikti ve Kamu
Giivenligi  Yasasi'na dayanarak ozel kuvvetlerine
basvurdu. Ardindan, olaganiistii durum tedbirlerini
dayatarak JVP onderlerini ve taninmis militanlarin
tutuklamaya baslad1.

JVP vahim bir durumla karsi karsiya oldufu-
nu gordii. Savasmadan kirilmak yerine hiikiimet bas-
kisina direnmeye karar verdi. Oyle ki, JVP ile gii-
venlik kuvvetleri arasinda baslayan carpismalar dog-
rudan dogruya hiikiimetin eyleminin sonucuydu. Hii-
kiimetin hesabi yanhsti. JVP'nin direnecegini bekle-
miyordu. JVP ve miittefiklerinin boylesine giicli
kitle destegine sahip olacagini tahmin etmemisti.

Dérdiincii Enternasyonal, ezilen kitlelerin biitiin
kesimleri ve ozellikle kent ve plantasyon iscileri ve
Tamil azinhig1 éniinde patlak veren miicadelenin po-
litik olarak birlesmis oldugunu ve dolaysiyla bur-
juva hiikiimetinin provokasyonuna yeterince karsilik
verebilecek ve kapitalist devlet ve simfla hesaplasa-
bilecek bir durumda oldugunu kabul eder.

Dordiincii Enternasyonal, dért bir yandaki dev-
rimcileri, Seylan’daki baskiy1 orten suskunluk komp-
losunu kirmaya ¢afirir. Ezilen ve saldiriya ugrayan
Seylan’in devrimci militanlarina tam destegini su-
nar. Uluslararast isgi sinifini, bitlin isci simfin ve
anti-emperyalist orgiitleri, askeri ikmal sevkiyatinin
engellenmesi icin ellerinden geleni yapmaya ve bii-
tiin isci devletlerini, Seylan hiikiimetine gdnderilen
ve yalmzca kendi halkina 6lim ve dehset sagmak
icin kullanilan askeri yardm‘i ve malzeme sevkini dug
durmaya caguir. Uluslararas: isgi simfini, Banda-
ranike hiikiimetinin ‘sol’ goriniimlerine aldanmama-
ya ve rejimin temel kapitalist niteligini ve baskisi-
nin emperyalist yanlisi niteligini gérmeye cagiir. O-
laganiisti durum ilam, gerici Birlesik Ulusal Parti
(UNP) de dahil olmak iizere parlamentoda batiin
partilerce onaylanmistir. Dogu Bengal halkinin mii-
cadelesini bastirmak icin Pakistan hiikiimetine bir-
liklerini ve techizatlarini tasimak iizere Bandaranai-
ke hiikiimeti Seylan'in hava alanlarini agmistir. Sey-
lan ordusundan albay Ranatunga 18 Nisan'da yaptifi
basin toplantisinda JVP tutuklularinm yargilanma-
dan kursunlandigini dogrulamus ve sdyle demistir:
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«Vietnam ve Malezya’dan cok seyler &grendik. On-
lari tamamen yoketmeliyiz.» (The London Times,
19 Nisan 1971).

Hindistan’li isciler ve anti-emperyalist militan-
lar: Bandaranaike rejiminin Seylan is¢i simifina,
koyliilerine ve ogrenci genclifine actift i¢ savasi
desteklemek iizere indira Gandi'nin, kasap Yahya
Han ve Ingiliz ve ABD emperyalistleri ile yaptigi
rezil pakta karsi cikin!

Kahrolsun hain Keneman’lar, N. M. Perera'lar.
Colvin R. de Silva’lar ve Leslie Goonewarden’ler; (*)
onlar onciileri Noske gibi, gericiligi silahlandiriyor,

(*) Bandaranaike hitkiimetinin Marksist | bakanlari

WIJEWEERA'NIN
IV. ENTERNASYONAL'E MEKTUBU

Yilin ilk giinlerinde X. Diinya Kongreleri-
ni yapan IV. Enternasyonal'deki yoldaslarn
Sri Lanka Janatha Vimukthi Peranuma’ya
(Halk Kurtulus Cephesi) ve Sirina Bandaranai-
ke rejimi tarafindan hapsedilen JVP uyelerine
bir dayamsma mesaji gonderdiklerini ogrendik.
Ayrica V. Enternasyonal yaymlarindan ogren-
digimize gore, IV. Enternasyonaldeki yoldaslar,
Sili, Hindistan, Pakistan, irlanda, Sri Lanka vb.
iilkelerin gerici ve kapitalist rejimlerini, tiim
siyasi mahpuslars  sartsiz serbest birakmaya
zorlamak icin dimya ¢apmda bir ajitasyon
kampanyasma girmislerdir.

Burada, IV. Enternasyonal'in bize yonelt-
tigi dayamsma igin sitkranlarimiza bildirmemi-
zin gerekli oldugunu disiniyoruz. Oncelikle
yoldas Bala Tampoe'nin (Sri Lanka Devrimci
Marksist Parti ve Seylan Ticaret Sendikast
Genel Sekreteri) Adalet Ceza Komisyonu 0-
niinde sayistz yoldagtmizi savunarak yaptigi
yardimlar: anmaliyiz.

Sri Lanka'nn kapitalist rejimi bize saldu-
digmnda, yalmizca Amerikan ve Britanya emper-
yalizmi degil, ama ayn zamanda Sovyet ve

. Cin biirokrasisi ve LSSP'nin sabik trockistleri(*)
de dahil iilkenin sozde «solsu ve stalinciligin
degisik bigimleri tarafindan da destek gordii-
ler. Aramizdaki ayriliklar bir yana Yoldas Bala,
JVP'nin siyasi ve militanlariin da yasal savu-
nusu icin en onde yer aldi. Geng devrimci ku-
saklar, Bala'mn Komisyon oniinde ve disarda,
Adalet Ceza Komisyonu Yasasmm gerici doga-

burjuva ordunun devrimcileri katletmesine izin ve-
riyor, katilleri destekliyor veya kendi ilkelerinde
kitlelerin ezilmesinde rol aliyor ve iscilerin biitiin
demokratik ozgiirliiklerinin bastiilmasina yardimeci
oluyorlar.

Rohan Wijiweera'ya ve tiim diger tutuklu dev-
rimci ve JVP &nderlerine 6zgurliik! :

Seylan burjuva devletine ve ordusuna ne tek
bir dolar ne tek bir silah!

Yasasin Seylan sosyalist devrimi!

Dérdiincii Enternasyonal
Birlesik Sekretaryast
19 Nisan 1971

sim ve kapitalist devletin vahsice baskisint a-
¢iga cikararak ve Adalet Ceza Komisyonu ta-
rafindan yargilanan  yoldaglarimiz savunarak
yerine getirdigi gorevleri sikranla anacaklardir.
IV. Enternasyonal'in Sili ve Hindistan gi-
bi kapitalist dlkelerde ya da Sowyetler Birligi
ve Cin Halk Cumhuriyeti gibi yozlagmis is¢i
devletlerinde  hiikiimetlerin hopsettigi  tim
devrimcilerin serbest birakilmast igin agtiklar
kampanyanin tam basarismnt diliyoruz.
Yasasin dinya sosyalist devrimil
Rohan Wijeweera
James Uyangoda
Lionel Bapege
New Magazine Hapisanesi
29 Agustos 1974

(*) 1934'te kurulan LSSP Trockist bir. parti ola-
rak uzunca yillar Seylan’'da miicadele ver-
mig, ancak 1963'te Bandaranaike ile hiikii-
met ortakhigina girince Dordiincii Enternas-
yonel’den ihra¢ edilmig ve partiden ayrilan
kiigiik bir grup Bala Tampoe'nin énderligin=._
de Seylan seksiyonu olarak benimsenen
LSSP(R)'yi kurmugtur. Bu parti daha son-
ra Devrimeci Marksist Parti adim almus-
tir; ‘

Bu arada “sosyalist” Bandaranaike hiki-

meti ise gecen yil secimlerde biiylik bir gii-

rilltiiyle diismiis, saget bir yonetim biyik
bir cogunlukla yeniden ishasina gelirken

Wijeweera ve arkadaglari tahliye olmus;

JVP de yar1 parlamentarist bu parti olarak

merkezcilik cemberi icine hapsolmustur.

SUREKL! DEVRIM — 22

«DGM Direnisinnin
Ortaya Cikardiklari

A. METIN

NEDEN BU YAZI?

. MC hikiimetinin parlamentodan gecir-
meye cahlstigi Devlet Glvenlik Mahkemeleri
yasa tasarisinag kargl DiSK'in baslattig dire-
nigten bu yana. iki yil gecti. Gerek direnisten
hemen sonra, ve gerekse bu ki yil iginde Sol
hareketin Eylil «Genel Grevi» hakkinda soy-
ledikleri, yazdiklari yalnizca olaylarin dis goé-
rQnﬁmleri ile ilgili kaldi. Bir kesim, hareketi,
DISK liderliginin yonetimi altinda tam bir «si-
nif disiplini» o6rnegi olarak tanimlarken, ba-
zilan da, «koti liderlere ragmen DISK (iyesi
igcilerin bu direnisinde kendi devrim teorile-
rinin belirtilerini gérdiiler. Bu iki kaba cizgi
arasinda gidip gelenler ise olaylarin su veya
bu yanina agirlik vermekle yetindiler; hatta
bazilari direniste yalnizca bir «<komplo» ara-
yip bulmak durumuda kaldilar.

Ama, Marksizmin toplumsal olaylara
yaklasiminda, ne liderlere, ne sinifa tapin-
malara, ne de siniflararasi miicadeleleri
konspirasyonlarla aciklamalara yer vardir.
Marksist tahlil, yalnizca gériinimlerle, o go-
rintimlerin 6znel yorumlamalariyla degil, go-
riniimlerin altinda yatan olusumlarla ilgile-
nir. Is¢i sinifinin, devrimei egitimini hareket
icinde gorecegini herkes bilir. Ama bu egiti-
min unsurlarl nereden c¢ikacaktir, nasil bir
iletisim islerliginden gececektir? Herseyden
once, isei sinifina, icinde bulundugu sinifsal,
toplumsal ve nihayet dinya sartlarini, yasa-
digi deneyimler icinde anlatabilecek, muhte-
mel gelismeleri, tehiikeleri gésterebilecek ve
onu adim adim sosyalist iktidar sorununa ka-
zanacak bir 6nderlik gerekir. Ama bdylesine
bir onderlik de, ancak, devrimci Marksizmin
dogru kavranisi ve bu disiinceyi kendilerine
temel aldiklarimi iddia eden akimlarin, olay-
larin deneyimlerine dayanabilmeleri ile geli-
sebilir. Sinif miicadeleleri tarihi, tarihin ken-
dilerine tanidigi imkanlar icinde kitlelerin [i-
derligi konumuna yikselmis olan akimlarin,

partilerin, ayni tarihin karar anlan gelip cat-
tidinda iflas ederek, yok olma Ornekleriyle
doludur.

Sinif micadelesi diz bir hat (zerinde
gelismez. Tersine, bu miicadele yiikselme ve
alcalmalarla, hatta her yiikselme ve algcalma
bir dizi gel-gitlerle doludur. Ayrica ekonomik-
politik sartlar, siniflar, siniflar icindeki kesim-
ler, siniflarla liderlikler arasindaki iligkiler, bu
micadele icinde tarihsel olarak «pl@nlanmig»
uyumluluklar halinde dedil, esitsii bilesimler
biciminde ortaya cikarlar. Tirkiye de, bu ge-
nel kural icinde bir istisna olusturmaz, Ozel-
likle son on yil icinde sinif miicadelesinin gel-
gitlerinin siklastigi tilkemizde devrimci digiin-
cenin, olaylarin temelinde yatan olusumlari,
Marksist yontemle aciklayabilmesi blyiik 6-
neme sahiptir. Herkes sinif miicadelesinin
devrimci kadrolari, liderlikleri beklemedigini
bilir. Ne var ki, yalnizca bazi mitlere tapin-
maktan oteye gidemeyen, olaylardan gerekli
dersleri cikartamayan Sol hareketle, sinif m-
cadelesi arasinda oldukeca uzun bir mesafe
var bugiin, Bu mesafe nasil kapatilabilir? Bu-
nun tarihsel bir garantisi yoktur, ama ydnte-
mi tektir : her adimda olaylarin ve muhtemel
ggl'i$melerin Marksist tahlilini yapabilmek,
dinya komdinist hareketinin ylzyili askin de-
neyimlerinin 15191 altinda gerekli micadele
perspektiflerini cizebilmek ve bunlan acikea
isci sinifina anlatabilmek. Gerisi, olaylarin ge-
ligimi, devrimci kadrolarin calismalari ve bu
calismalar ile gelismeleri etkileyebilmeleri,
liderligin esnekligi ve firsatlardan yararlana-
bilme yetenedi icinde belirlenecektir.

Iste Eylll Direnisi de mutlaka Marksiz-
min el atmasi gereken, sinifin konumu, cesit-
li dnderliklerin izledikleri politikalar, sinifla li-
derlikler arasindaki iliskiler, burjuvazinin ve
ylritme organlarinin tepkisi agilarindan mut-
laka el atmasi gereken bir olaydir; ama gé-
rinimlerin degil, ic dinamiklerin, olaylarin ar-
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kasinda yaton anlamlarin irdelenmesiyle. Tek
bir miicadele, tek bir grev, direnis veya poli-
tik gosteri, bir Ulkedeki smif miicadelesinin
tiim yanlarini, elbette ki a¢iga vuramaz. Ama
en azindan cesitli liderliklerin izledikleri po-
litikalarin temel unsurlari yakalanabilir. Sini-
fin guctnl oldugu kadar glicstizliklerini, ye-
tersizliklerini de esas meydan savasinin ve-
rilecegi gline kadar zaman zaman ortaya ci-
kan ve cikacak catismalar icinde izleyebiliriz;
sinif catismalarinin kisa  araliklarindan ek-
siklikleri gidermek icin yararlanabiliriz.

SiYASAL ARENA

Eylil «Genel Grevsi —bunun bir «genel»
grev diye adlandinip adlandirilamayacagini
ilerde gérecediz— ne isci stifinin kendiligin-
den bir patlamasi, ne de devrimci bir durum
yaratan kitle ayaklanisi idi. Ancak DISK'in
cagrnist ile 300 bin is¢inin isi birakarak, en a-
zindan miicadeleye atilmasi, bu sinifin bilin-
cinin derinlerinde yatan hosnutsuzlugun ve
arzularin, militanlik ve cesaret gilicinin gid-
detini gosterir. Aslinda her protesto harekeii
béyledir; liderlik sinifin genel hognutsuziugu-
nu somut bir politik nokta etrafinda yogun-
lastirarak aciga cikarir. Ama liderligin  iglevi
yalnizca o noktada kalmaz, zira bir kez hcre-
kete gectiginde, sinifin talepleri ister istemez
o somut politik hedefi asma egilimi gosterir,
ya da onun etrafinda cesitlenir. Ve iste li-
derlik ya bu talepleri derli toplu siyasi hedef-
ler olarak formille edecek ve kitle militanii-
gini o yénde kanalize edecektir, ya da geride
kalacak ve hareketi kendi istedigi sinirlar i-
cinde tutmaya calisacaktir. Eyliil direnisgi si-
rasinda, olaylarla dogrudan bagintisi olan
burjuva reformist CHP ile DISK biirokrasisi-
nin dustikleri konum da bu ikincisi oldu.

Herseyden once hareketi baglatan DiSK
onderligi, Tirk-is catisi altinda toplanmis o-
lan 1 milyona yakin isciyi harekete katmak
icin, bu Konfederasyonun bir takim «sosyal-
demokrat» sendikalari ile CHP kanaliyla gir-
digi diplomatik iligkilerden baska birsey ya-
pamadi. ikincisi, ne baslattigi harekete sa-
hip ¢ikt, ne de durdurma karari aldiktan son-
ra hareketin ivmesiyle cesitli fabrikalarda ve
bolgelerde patlayan olaylar hakkinda tek bir
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soz etti. Aslinda, bir anlamda onlarin bu tav-
ri olagandir. Ama kitleler neden bu liderlikleri
parcalayip bir kenara atarak yenilemedi so-
rusung cevap ararsak, mutlaka genc isci si-
nifimizin siyasi tecrilbe sorununu ve alterna-
tif bir gliciin bulunmayisini goéz éniinde tut-
mamiz gerekir. -

Simdi, olaylarin tahliline gecmeden, o do-
nemki siyasi arenayi hatirlatmaya caligalim.
Tirkiye burjuvazisi 1970°li yilara bir liderlik
bunalimi icinde girmisti. Bir yandan ekono-
mik kriz, diger yandan is¢i siufinun micade-
leleri, burjuvazinin politik dengesini olustur-
masini gliclestiriyordu, Burjuvazinin gelenek-
sel partisi (DP’nin devami olarak, AP'nin hiz-
la prestij kaybetmesi, ozeliklle kentli kitlele-
rin bu partinin yéringesinin digina tasmasi,
sorunlarin parlamenter demokrasinin siniriari
icinde coziimlenmesini  zorlastirmaktaydi.
Burjuvazinin reformcu  kesimlerinin partisi
CHP'nin ise son orta-sol dontigiminden son-

-ra, hentiz yeterli glicte bir alternatif haline ge-

lememesi de, politik bunalimi derinlestir-
mekteydi. 12 Mart 1971 sonrasi donem. de.
burjuvazinin politik parcalanmighgr ve ama
isci smifinin iktidar! ele gecirebilme gliclinde
olmadig! bir ddnemde, Bonapartist bir ¢6zum
olarak ortaya cikti. Ancaok, geleneksel deviet
kurumlarinin ve biirokrasisinin ¢oziilmesi su-
recinde boylesine bir uygulama elindeki im-
kanlari cok kisa siirede tuketti. Sinifin muca-
delesinin, timiiyle Ustesinden gelinememe-
sine ragmen, dnemli bir oranda geriletiimesi,
SOSya'Iist hareketin siddetle parcalanmasi ve
CHP'nin kitlesel destegini gelistirmesi ile ‘Bir-
likte, parlamenter demokrasi uygulomaldr
yeniden glindeme geldi. Ancak ne ekonomik
kriz atlatilabilmis, ne de burjuvazinin parca-
lanmis glicii birlestirilebilmigti. Bu parcalan-
mishk kendisini 1973 secimlerinden:.sonra
parlamentoda da yansitil.

Burjuvazi iki ana kamp etrafinda toplan-
migtl. Birincisi, ekonomik bunalimi hizi  bir
enflasyon orani, i¢c tiketimin geligtiriimesi,
agir dis borclanmalarla atlatmaya calisan; si-
yasi areneda da, isci sinifiniin - micadelesini
devletin klésik baski ydntemleriyle, bu yoén-
temlari hizli ve adir bir bicimde kullanarak,
bu dogrultuda gerekii «yasal» dizenlemeleri
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yaparak bastirmaya calisan ve AP tarafindan
temsil edilen kesim. ikincisi ise, ekonomiyi
kapitalist «plénlamaya» baglamaya calisan,
bunun icin uzun dénemli donlsiimleri hedef-
leyerek, i¢ tuketimi kisitlayip genis emekgi yi-
dinlarin gelirlerini sinirlayarak, kisaca bir «ke-
merleri sikma» politikas! uygulayarak kapita-
list karlari korumayi ve gelistirmayi program-
lastiran; bu program icin, calisan kitlelerin 6r-
gutld kesimlerini destedine alarak, isci bu-
rokrasisini ve onun araciligi ile sinif miicade-
lesini kendi yoriingesinde tutarak politik stir-
tunmeyi hafifletmeye calisan ve CHP tarafin-
dan temsil edilen kesim. Bu iki ana partinin
disinda kalan ve kesin bir fasist operasyon
dneren MHP, burjuvazinin orta kesimlerinin
dinci bayraktarligini yapan MSP ile, c¢éziil-
mekte olan ve hicbir kitlesel destede sahip
buulnmayan geleneksel devlet biirokrasisi-
nin siyasi temsilcisi CGP de parlamentoda
temsil edilmekteydiler.

Yeni bir kilikla, bir orta-sol burjuva lider-
ligi halinde ortaya cikan CHP’nin, AP’nin ter-
sine, kiGsik devlet aygitlarinin disinda, yeni
iliskilere gereksinimi bulunmaktayd:. Kidsik
sosyal-demokrasi bir burjuva hareketi haline
donustrken, elinde bulundurdugu tim isci ér-
alitleri, tim proleter demokrasisi unsurlar
ile birlikte clrlimistii. Bu ylzdendir ki, poli-
tik-ylrttmeleri kitleler icine uzanan énemli
organik baglar araciliiyla olabilmektadir.
Ancak; ulkemizdeki reformist burjuvazinin kit-
lelerle boylesine tarihi-drgltsel baglari bu-
lunmadigindun, Ecevit liderlidinin herseyden

once el attigi Tirk-is ve DISK oldu. Daviet

eliyle yaratiimis ‘olan Tirk-Is’e yonelik caba-
lar, bir yandan, bu 6rgitiin tim varligiyla ve
dusiincesiyle burjuva nitelikte olmasindan 6-
tird bir anlamda daha kolay bir seyir izler-
Ken, bu o¢rgitin icinde AP’li ve MHP'li yo-
neticilerin bulunmasi, Demirsoy - Tung ciz-
gisinin bu sag-kanat yoneticilerle «sosyal-de-
mokrat» yéneticiler arasinda bir denge un-
suru olarak kalmaya calismasi, CHP igin &-
nemli sorunlar yaratmaktaydi, Simdiki Ecevit
hiikiimetinin  Tlrk-is ile imzalamis oldugu
«Toplumsal Anlasma», CHP’'nin bu érgiitii
kendisine baglama cabalarindaki basarisini
gostermekiedir.

DiISK'in ise ayri bir konumu vardir. Bu

orglt lIsci simfinin, devlete ve burjuvaziye
dolaysiz olarak bagimh sari sendikaciliga kar-
si duydugu tepkinin lizerine kurulmustur ve
halen de bu tepkiyi temsil etmeye caligmak-
tadir, Ama DISK yoénetimi de, kisa siirede
kendi kemiklesmesini gerceklestirmis, kendi
kism/ otonomi, cikar ve denge anlayisiar ile
bir blrokrasi olarak sinifin lzerindeki yerini
almistir. Sinif ile iligkilerinde DiSK biirokra-
sisi ayncalikli bir tabaka, igciler arasinda is-
gal ettikleri mevkii, kazanclan, imtiyazlari,
hayat dizeyi ile gittikce ve kademeli olarak
siniftan uzaklasan bir tabakayr olusturmak-
tadir. Bu nitelikleri acisindan da, her tiirli
burjuva ve kiiclk-burjuva dislincesinin etki-
si altindadir. Ancak bu liderligin ideolojisinin
dolaysiz bir bicimde burjuva veya kiictik-bur-
iuva oldugunu séylemek yanlis olur, Son tah-
lilde oyle de olsa, bu ydnetimin distincesi,
sosyalist, kilclik-burjuva ve burjuva ideoloji-
lerinin bir bilegimidir. Bu ideolojiyi ayiklayip
kicuk parcalar halinde soyutlamanin yanlis
olduguna inaniyoruz. Tersine, onun bu ideolo-
jisi, bltinligu icinde ele alinmali ve somut-
lanisi icinde incelenmeli, irdelenmelidir.

Ancak butin bunlar DISK ydnetiminin
politikalarinin degismez bir biitiin oldugu an-
lamina gelmez. DISK biirokrasisi, burjuva re-
formizmi ile Stalinist revizyonizm ve bunun
cesitli ortaya cikiglari arasinda gidip gelebil-
mekte, yonetim icin miicadele eden unsurla-
rin etkisi ve temsili oraninda zigzaglar cize-
bilmektedir. Tabii tiim bu zigzaglarin en asi-
r1 uclarinin dahi burjuva demokrasisi sinirlari
icinde_ kaldigini gézden uzak tutmamak gere-
kir. DISK'in bu niteligi, onunla (sosyalizm mix
cadelesi verdiklerini savunan yoéneticileri ile)
CHP arasinda belirli mesafeler birakmakta-
dir. Ancak CHP, DiISK’i kendi denetimi altina
alabilme bascrisini gdsteremese dahi, ona,
veya liderligindeki siyasi akima, burjuva de-
mckrasisinin sol-kanat temsilciligini vermeye
hc_:zrr gozukmektedir. Katlonmasi gereken,
DISK burokratlarinin ayricaliklari ve onlarin
zaman zaman icine girecekleri devrimci (!)
liksleri olacaktir; ama 'boylece proletaryanin
sistemin cercevesi icinde kalmasi saglana-
caktir. Bu anlamda CHP ve DISK liderlikleri,
MC hiikimetinin DGM yasasini cikartma gi-
risimi karsisinda is¢i sinifinin hosnutsuzlugu-
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nu ve militanligini, kendi anlayislari, mevkii-
leri ve hedefleri dogrutusunda ortak bigcimde
seferber ettiler ve uyum icinde kullandilar.

DGM YASA TASARISI GUNDEME GELIYOR

Burjuvazi, icinde bulundugu bunalimi, ki-
sa stireli bir CHP-MSP koalisyonundan son-
ra, AP-MSP-MHP-CGP’'den olugsan Milliyetci
Cephe hiikiimeti ile agsma cabasi igine girdi.
Hikiimetin ekonomik bunalimi atlatma ve ka-
pitalist kdrlart koruma programi, sémurl o-
ranini, sinif micadelesini bastirarak arttirma
ekseni etrafinda doénlyordu, Gercekten de
tekelci sermayenin cesitli orgiitleri (TISK,
MESS) sendika «enflasyonu»ndan, igci tcret-
lerinin «hizliy artigindan sik sik yakinmakta
ve hilkiimetin bu sorunlarin ¢éziiminde etkili
adimlar atmasini  istemekteydiler. Ozellikle
26 Agustos 1976 toplantisindan sonra made-
ni esya igverenleri, igci grevlerine karg ara-
larinda 1.5 milyar lirahk bir dayanisma fonu
kurmaya ve toplu sozlegmelerinin igverenler
adina tek bir merkezden yonetiimesine karar
vermislerdi. Ayrica, hiikimetin 15-16 Haziran
direnisinden sonra bir kbgeye atilmig olan
274 ve 275 sayil Sendikalar Kanunlarindaki
degisiklik tasansini yeniden ele almasini ve
cesitli kiiclik devrimci sendikalarin yok edil-
mesini, Orgiitsel olarak yok edemeyecedini
artik anlamis oldugu DISK'in ise elinin, aya-
ginin baglanmasini istiyorlardi,

Boylece hikimet 12 Ekim tarihine ka-
dar cikmadig takdirde lagvedilecek olan Dev-
let Giivenlik Mahkemeleri kanun tasarisini
goriismek lzere Meclisleri 14 Eylul ginid o-
laganistd toplantiya cadirdi. Tasarida belirli
kanunlara kargi islenmis suglarin, hiikime-
tin ifadesi ile bir «ihtisas mahkemesi» olan
6zel DGM'lerde bakilmas: istenmekteydi. Bu
mahkemelerin hakimleri hiikiimetin teklif e-
decegi sivil-asker Uyeler arasinddn secile-
cekti. Ornegdin, isverenin toplu sdzlesme mad-
delerine uymamasi halinde eyleme gegen,
sendikalarinda politikadan bahseden, cesitli
kanunlari elestiren, sosyalizmin propoganda-
sini yapan, baska bir sendikanin igyerinde
orgitlenmesi icin calismalarda bulunan,
baska fabrikalar ile dayanisma grevine giren,
«milli giivenlige» aykin bulunan grevlere c¢i-
kan, tiretimi yavaslatan veya durduran, fagist
cetelerin saldirilarina kargi koyan, grev esna-
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sinda bélgede silah bulunduran, ve genel o-
larak 275 sayili sendikalar kanunu ac¢isindan
suc teskil eden bitiin fiillerin kapsamina gi-
ren igciler ve sendikacilar bu mahkemeler-
de yargilanacakti. Daha da énemiisi, 6zglrce
diusiinme ve orgitlenme hakkini yasaklayan
T. Ceza Kanununun fosist 141. ve 142. mad-
deleri kapsamina giren siyasi faaliyetler
DGM'ler tarafindan hizla yargilanacak ve
failler zindanlarg atilacakti. Ozetle, isci sini-
finin ekonomik ve politik hareketi daha sert
bir bask! rejimi altina alinacakt.

Bu kanun, ilk elde, blylk sanayii mer-
kezlerinde hizla orgitlenen DISK'in faaliyet-
lerine yonelikti. Zira, toplumda gorilmekte
olan genel sola kayisin 6rgitld isci hareketi
icindeki yansimasi, DISK'in érgitsel olarak
bliyiimesi biciminde olmaktaydi. Boylesine
bir akim dizenle ¢cok daho yakin bir dirsek
temas! icinde olan Tirk-is ve isci hareketini
cevrelemeye calisan burjuvazi icin potansiyel
bir tehlike arzetmekteydi. Hersey bir yana,
DiSK, proletaryanin goziinde, en azindan e-
konomik miicadele alaninda belirli bir militan-
g temsil etmekteydi. Burjuvazi, igci siifi i-
cindeki bu kayisi Sendikalar Kanunu’ndaki
bir degisiklik ile DISK’'i kapatarak, Haziran
1970’de ®nlemeye calismisti. DGM tasarisi
ise, DiSK'i de icine alacak bir bicimde, ama
daha da genis bir anti-demokratik saldir o-
larak giindeme getirildi. DISK biirokrasisi, is-
¢i siifinin artan militanligindan Girkmekie
birlikte varhigini kitlelerin sola kayisi icinde
buldugundan, DGM tasarisi ayni zamanda
DISK ydnetimi icin de bir tehlike olusturmak-
tayd:. Liderligin DGM'lerin kurulmasi ihtimali
karsisinda kendisine bagl iscileri bir ¢Genel
Grevre cikartabilecedini ildn edebilmesinin
nedeni budur.

Reformizmin politikalarinin genel iki ka-
rakteristigi, burjuvazinin anti-demokratik uy-
gulamalari birokratik liderliklerin varligina
yéneldigi andan itibaren sinifin gliciine bag-
vurmak, smifin diizene saldirisi basladiginda
ise, burjuvazi ile elele hareketin dniinde giiclii
engeller kurmaktir, DISK liderligini, basitge,
revizyonist veya «sosyal-fagist» olarak tanim-
layan akimlarin, boylesine bir ydénetimin na-
sil olup da DGM'ye karsi miicadele sinyalini
caktigini aciklayamamalarinin  nedeni refor-
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mizmin bu ikili niteligini kavrayamamalaridir.
Ayrica, bu hareketin DISK biirokrasisine nes-
nel bir yarari da, ilerde goérecegimiz gibi,
orglit icindeki potansiyel olarak liderlige ai-
ternatif en ileri kesimlerin tasfiyesi bigimin-
de o'mustur.

iste biitin siyasal gucler bu hesaplarla
sahneye cikmaya basladilar. MC hukumetinin
14 Eyliil giint icin Meclisleri olaganusti top-
lantiya caginnasindan sonra, DISK Genel Yo-
netim Kurulu ve Baskanlar Konseyi toplana-
rak, orgiite bagh tiim sendikalarin genel mer-
kez ve sube yoneticileri ve diger kadrolari,
isyeri temsilcileri ve bastemsilcilerinin, yasa
tasarisi  Meclislerde goriisillecedi  slrece
«gorevlerinin basindo hazir olmalar» karar
alindi (1). Kararin anlami aciktl. Zira iki ay
kadar once DiSK'in Temsilciler meclisi top-
landiginda. hiikiimetin DGM’leri yasalastirma
girisimi karsisinda bir «Genel Greve» gidile-
cegi yolunda kararlar alinmigti. DiSK genel
baskani Tirkler ayrica tim diger demokratik
ve siyasi kuruluslara cagri yaparak, siyasal
gortsleri ne olursa olsun bitiin kuruluslarin
DGM yasa tosarisi  karsisinda gic  birligi
yapmalarini istiyordu. (2)

Bu cadr, kiiciik burjuva reformistlerinin
ve cesitli Stalinist gruplarin etkinligi altindaki
meslek ve ogrenci kuruluslan tarafindan he-
men cevap gordii. 13 «Demokratik» kurulus,
TOB-DER, TUTED, TMMOB, Halkevleri, Cag-
das  Hukukcular Dernegi, AYOD, TUMAS,
iGD, IKD, TIB yoneticileri tarafindan yapilan
aciklamalarda DGM’'nin anayasaya aykiri ol-
dugusve -gerekirse-yasal direnig haklarinin
kullamilacadi aciklandi. Béylesine bir hareke-
tin /ne zaman «gerekecedi» ve «yasal dire-
nigyin-ne bicim bir sey oldugunun bugine
kadar ortaya konamamasi, kiclk-burjuvazi-
nin tarihsel acmazin gosteren en iyi ornek
olmusgtur. ;

DiSK liderliginin boylesine bir hazirlik i-
cine girmesi karsisinda CHP'nin ilk tepkisi ise
Gene! Sekreter Orhan Eyliboglu'nun araciligi
ile oldu. Bakin Cumhuriyet dlzeninin «karar-
li» savunucusu olan bu partinin Genel Sek-
reteri 11.9.1976 Cumartesi gunii nasil demecg
verdi: «DGM»ler Anayasada yer almistir. A-
nayasaya aykiri degildir. Ancak biz DGM'nin
bugiinkil bigimiyle icerigine kargiyiz. Eger MC

pariileri, CHP ile icerigi konusunda bir ko-
nusma yapsalardi belki daha olumiu bir nok-
taya gelinir ve DGM cikarilirdi. Buglinkl du-
rumuyla CHP yasal yollar icinde gereken en-
gellemeyi yapacaktir. (3

Ecevit hikUmetinin buglnlerde, «glcli
hizkiimet» formili altinda glindeme getirdigi
«jhtisas mahkemeleri»nin ilk isareti veriliyor-
du. Burjuvazinin ister sagci partisi AP olsun,
isterse de orta-sol partisi CHP olsun, tiim
politik temsilcilerinin temel hedefi mevcut
devleti kitleler karsisinda glglendirmektir.
Farklthk yalnizca bunun yontemlerindedir.
Cesitli yénlerden gelen tepkiler sonucunda
0. Eyiiboglu’nun ertesi giin, demecinin «yan-
is anlasimig» oldugu yolunda bir aciklama
yapmasina ve Ecevit'in diizeltmelerine rag-
men, ilerdeki olaylar CHP’nin bu kaypakligini,
ikircikligini defalarca kanitiamistir.  DISK'in
baslatacagl eylemin kendi planlari dogrultu-
sunda kullanilabilecedini —belki de cok daha
dnceden kimi DISK yoneticileriyle birlikte—
planlayan Ecevit ise partisine daha kararl
bir goriiniim vermeye calisti. Ecevit 13.8.1976
pazartesi guni verdigi demecte CHP’nin
DGM'’lere «esastan» karsi oldugunu sdyleye-
rek, «<DGM'lerle ilgili olarak Anayasaya giren
hitkmiin, Anayasanin baska hiikiimleriyle ce-
lismekte ve biitiinligini zedelemekte» oldu-
gunu ilén etti. Anayasaya ve onun «sinirla-
rina» bu denli sahip ¢cikan CHP bugiinden
sonra isci hareketi karsisinda tek soz sarfat-
medi.

CHP kendi i¢ olusumunu yasamaktaydi.
Partiyi halen ydnetmekte olan ve tekelci ser-
maye gruplan ile yakin iligkilerde bulunan
merkeze karsi cesitli muhalefet unsurlar var-
di. Genellikle «sol» diye tanimlanan bu muha-
lefet gruplari Kasim ayinda yapilacak olan
Genel Kurul’a hazirlanmakta ve bdlge kong-
relerinde yogun bir miicadele vermekteydiler.
Orta-sol politik ydnelisi oldukca yeni olan
CHP smiflararasi miicadelelere burjuva re-
formizminin hangi renkli ydntemleriyle yakla-
sacakt? isci hareketinin icinden dogmamig
olmasi, halen bu hareketle organik iligkileri-
nin bulunmamas! nedeniyle klasik bir Sos-
yal-demokrat hareket olugturamiyordu. Ozel-
likle bu durum, bu burjuva partisinin éntine i-
ki kaba yol cikariyordu: isci sinifina bir adim
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daha yaklasmak, onun &rgltlerine dayan-
mak, veya siniflariistii bir goriiniime yiksele-
rek «uzlastirict devlet»in baski cihazlarini
gliclendirmek. Sinif miicadelesinin gel-gitle-
ri arasinda bu yéntemlerden biri, digerinin 0-
nline gecebilmekte ve kadrolar arasinda or-
giit ici catismalara yol acmaktaydi. Dahasi
tekelci sermayenin hangi programiari énce-
likliydi ve bunlarin yliritiimesinde araclar ve
yéntamler ne olacakti? Ama bu olugum sure-
cini yalnizea CHP yasamiyordu. 1 milyona ya-
kin Uyeli Tirk - ig'te de yogun bir miicadele
siirmekteydi. Tirk-Is icinde «Sosyal Demok-
rats diye tammlanan sendikalar Tiirk-is'in
sosyal-demokrat cizgide, yani yarinki CHP'
nin yaninda dev bir isci kitle &rglti haline
gelmesine cabalamaktaydilar. Uye sayisi agi-
sindan azinlikta olan ancak mevcut yénetimi
ellerinde bulunduran AP ve MHP yanlisi sen-
dikalar ise buna siddetle muhalefet etmekte,
orgit icindeki egemenliklerini kaybetmemeye
calismaktaydilar. Bu iki kesim arasindaki den-
genin yaratti§l boslukta ydnetimini surdiiren
Tiirk-is Genel Baskan Halil Tunc ise iktida-
rinin sartini isci kitlesinin mutlak pasifliginde
gérdiginden DiSK’e siddetle karsi cikiyor ve
drgtiiniin tabanindan gelen tepkileri dema-
goji ve sahte cikiglarla tecrit etmeye caligi-
yordu. Tiirk-is yénetim kurulunun ¢ giin si-
reyle yapmig oldugu toplantidan sonra Halil
Tun¢ su aciklamayr yapti: «Tark-ig yonetim
kurulu DGM konusunda Anayasanin temel il-
kelerine ters diisen ve bagimsiz hakim kav-
ramiyla bagdasmiyan bir hikmin kanunda
yer almasi, oOzellikle 163. maddenin kapsam
disinda tutulmasi halinde (lke capinda en
etkili eylemin yapimasi konusunda icra Ku-
rulu'na gerekli talimati vermistir.» (4) Tung’un
kastettigi 163. madde 1laiklige kargi iglenmis
suclarla igili idi. MC’nin MSP kanadi, bu mad-
denin DGM yasa tasarisi disinda tutulmasini
hilkimete kabul ettirmisti. Tirk-is’e bagh o-
lan ve «sosyal-demokrat» diye bilinen Yol-Is
Sendikasinin ise bu siralarda Konya'da gre-
vi bulunmakta ve grev Karayollarindaki
MSP'li yéneticilere kargi ylritiimekteydi.

Tung, aklinca en blyik sosyal-demokrat
sendikanin tepkisini boylece eritebilecekti.
Tiirk-Is yoneticilerinin bu tar cikiglari  yal-
nizca lafta kaldi ve onlarin ihanet cetelesine
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bir ¢izgi daha cektirdi. Ayrica Halil Tung,
Ecevit'in DiSK ile isbirligi yapiimasi énerisini
«bu asamada, gerek demokratik rejimi ko-
ruma bakimindan, gerekse igci hak ve hir-
riyetleriyle sendikal hak ve hurriyetlere kargi
girisilen engellemeleri Tiirk-is tek bagina kar-
silayacak glctedir,» (5) diye cevaplandiri-
yordu. Buna karsilik Sosyal-demokrat sen-
dikalar zaman zaman aralarinda toplaniyor-
lar, zaman zaman Tirk-is yonetimini elesti-
riyorlar, zaman zaman ayri hareket edebiie-
ceklerini ve yoneticilerinin daha kararli ol-
madiklan anda baslarinin garesine bakabile-
ceklerini sdyliyorlardi. (6) Bu gevezelikierin
ve lafta kalan gosterilerin diginda bu sendikc-
lar tek bir hareket koymadiklari gibi, Genel
Grevlerin baglamasindan iki giin sonra Kon-
ya'daki Yol-is grevini dahi kaldirdilar. Amac
acikti : bir takim diplomatik manevralar iie
Tiirk-is yonetimi ele gecirilecekti, ama ta-
bandaki iscilerin sokakta DISK'e bagh isciier
ile birlikte harekete katiimasi bir cok yapiyi
havaya ucurabilirdi ve bundan OtGrld buna
miisaade edilemezdi.

isverenler ise hareketin 6ncesinde karar-
Iliklarini acikca ortaya koydular. Tirkiye is-
veren Sendikalar Konfederasyonu (TISK)
Genel Baskani ve iilkenin en biylk tekstil
sanayii kuruluslarindan biri olan Narin Men-
sucat’'in patronu Halit Narin, Meclislerin top
landigi 14.9.1976 sali ginii verdigi demecte,
«DGM vyasa tasarisinin meclislerde gorusul-
mesi sirasinda isyerlerinde meydana gelebi-
lecek olaylara, isverenlerin misamaha etme-
yeceklerini ve yetkililer tarafindan kesinlik-
le durdurulacagmi» ilén etti. (7) Burjuvazi de
harekete boyle hazirlaniyordu. isverenler 6f-
gutli olarak davranabildikleri takdirde ve hi-
kiimetin destegdi ile isyerlerindeki ileri-igci-
lerin temizlenmesi s6z konusu olabilirdi; hat-
ta DISK bu yolla sarsilabilirdi. Hedeflerini en
actk ortaya koyan ve bunlara ulagan kesim
sonucta burjuvozi oldu. Bunu ilerde gérece-

giz.

GENEL GREV Mi
:_(GENEL YAS» Mi?

Bu ortamda meclis 14.9.1976 sall gini
toplandi. Ancak CHP'li milletvekillerinin usul
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midahaleleri ile gériigmeler uzatiimaya bag-
landi. MC partileri bir tlrli tasarinin timau-
niin gorisilmesine gecemiyorlardi, CHP bir-
denbire biitlin kaypakhidindan siyriimig  ve
kararl bir demokrasi havarisi kiigina burin-
miistii. Cesitli komisyonler kurarak tasarinin
meclislerde nasil engelenebilecedi lzerine
yogun arastirmaiara girigmis olan kicuk-bur-
juva demokrasisinin butln telagl, demokra-
tik kamu oyunda prestij toplamaok ve daha
da dnemlisi, DGM yasasi meclislerden geg-
tigi an olusabilecek tepkinin kendi boyutlarini
asabilecedini goéz onlinde tutarak, muhalefe-
ti parlamento icinde hapsetmek gereginde
yatmaktaydi. DISK biirokrasisine gelince : isg-
¢l sinifinin demokratik ve devrimci birikimi,
kendi iktidarlarini do tehdit eden anti-demok-
ratik DGM tasarisina kargl seferber edilerek
CHP'nin parlamento manevralarina destek
mi cikilacaktl, yoksa ilk énce DGM'ye karsi
odaklastirilacak olan bu birikim giderek top-
lumsal bir muhalefete mi donistirilecekti?
Reformizm bu tlr sorulara tarihsel olarak
cevap vermistir: proletarya hareketini bur-
juvazinin kuyruguna takmaya calismak. DiSK
liderlerigi de bu konuda herhangi bir ayki-
rilk gdstermemistir.

Ve 16.9.1976 persembe glini saat 13.00°
de DISK Genel Boskani, dizenledigi basin
toplantisinda «Genel Yas» ilGn edildigini bil-
dirdi. iki giinden beri siirmekte olan Mec-
lis miizakerelerinden, MC partilerinin DGM
tasarisini yasalostirmakta  kararli olduklar
anlasiimisti. CHP milletvekillerinin yasay! en-
gellemekteki dirayetleri konunun topluma
mal ‘elmasina bagdhydi. Tlrkler, konfederas-
yonun yaklasik iki aydan beri hazirlamakta
oldugu hareket kararini $oyle ilGn etti: «Bu
iktidarin. Anayasal ve demokratik yoldan di-
stiriilmesine ve halktan yana bir iktidar ku-
rulmasina kadar tim dlkede genel yas ilG-
ning, Anayasal ve demokratik  haklarini,
DiSK’in «tabaninin sdz ve karar sahibi olma»
temel ilkesi icinde kullanilabilmesi acisindan
isci Uyelerimizin serbest birakilmasina karar
verilmistir» (8) Yani Tirkler aylardan beri
beklenen «Genel Grev» cadrisi yerine «Ge-
nel Yas» ilan edildigini, bunun MC hiikumeti-
nin distrilerek yerine «Halktan yana bir hi-
kiimet»in kurulmasina kadar devam edecegi-

ni, bu dogrultudaki eylem konusunda isci Uye-
lerin «serbest» birakildigini agikhiyordu.

Bu acikama Uzerine biraz durmamiz ge-
rekmektedir, ciinkii kisg da olsa, DiISK bii-
rokrasisinin bu «eylem» cagdrisi, onlarin pro-
letarya hareketinden, s0zinl cok ettikleri
«is¢i sinifinin bilimi»xnden ne anladiklarini a-
cikga ortaya koymaktadir, Bir kere, isci tem-
silcileri ve cogu yerel sendikacilar tarafin-
dan beklenen bir «Genel Grev» cadrisi yeri-
ne, hareketin «Genel Yas» niteliginde olaca-
ginin ildn edilmesi, bu unsurlarin daha son-
raki propaganda ve hareket yonetimleri u-
zerinde etkili olacak bir bicimde daha bagin-
dan bir donukluk getirdi. Zira oncu igciler
ve yerel devrimci sendikacilar kendilerini
aktif bir micadele i¢in hazirlamaktaydilar,
ancak yapilan cagri onlan pasifizmin kuca-
§ina atacak cinstendi. Genel Grev bir sal-
diri eylemi, aktif bir micadele araci idi, ama
«Genel Yaos» ise bir Gzginlik, bir hareket-
sizlik, bir matem haliydi. DISK biirokrasisi
isci sinifinin girecedi «eylem» bicimi olarak
bu ikincisini saptiyordu. Sendikalar Kanununa
gére herhangi bir kimsenin iggileri «kanun-
suz» diye tanimlanan siyasi nitelikte bir gre-
ve tesvik etmesi halinde o kisi bir aydan U¢
aya kadar hapis cezasina carptinhir, Liderli-
gin hareketin basginda tutuklanmasini hare-
kete zarar getirecedi ézlriinden kalkilarak ve
bu yasal gerekce ileri siriilerek «Genel Yas»
iléninin «akillica» bir taktik oldugu iddia edii-
mistir. DISK’in eski genel sekreteri Kemal
Siilker, Tirkler'in bu taktigini «simdiye kadar
dunyada ilk kez gorilmis bir zekiliky clarak
niteliyordu. Amq butrokratlar, «liderligin daha
hareketin basinda tutuklanmamasi» gibi ka-
bul edilebilecek teknik bir sorunu isci Kitle-
lerinin hareket bilingleri ve anlayiglari Uzerin-
de bir gerilik, pasifizm yaratarak halletmek
yolunu tercih ediyorlardi. Aslinda mesele tu-
tuklanmama sorununun Gtesinde birgeydi.
DiSK birokrasisinin biitin kuskusu, konula-
cak eylemin capinin liderligin arzularinin Ote-
sine tosip tagmiyacagi noktasindaydi. 15- 18
Haziran 1970 hareketi, isci sinift militanhginin,
uzlagmaci sinirlarnt  parcalayip atabilecegdini
acikca gostermisti; bu yltzden DiSK liderligi
ikinci bir 15- 18 Haziran deneyiminden gec-
mek istemiyordu. Zira alti yillik dénem oncu
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iscileri sosyalizme daha da yakinlastirmigti.
isci sinifinin devrimci bir 6z kazanabilecek
hareket dinamigi, birokrasinin hi¢ de isteme-
digi yeni talepler dogurabilirdi. Dolayisiyla
«Gene! Grev», Stalinistlerin ve kig¢lik - burju-
va reformistlerinin amaglarina ydnelik ve on-
larin anlayislan dogrultusunda bir bigimde
yani «Genel Yas» niteliginde olmaiiydi. Turk-
ler aciklamasinda «orgitimuizin buiundugu
merkezlerde herglin genellikie d§leden son-
ralari (?) DiSK tarafindan sessiz matem yi-
rlyusleri veya mitingler dizenlenmesi»nin ka-
rarlastiriidigini bildiriyordu. i$te onlarin kitle
hareketi -anlayisiar! Ancak DISK liderliginin
hareket bicimi olarak «sessiz matem yuru-
yusleri ve mitingleri» secmesinin, kendi hare-
kat anlayislan icinde bir tutarhihik ifadesi oldu
gunu unutmamak gerekir. Zira bir ¢ok sol
parti ve grup DIiSK liderliginin bu tavrini eles-
tirmisler ancak onlarin ideolojileri altinda ya-
tan teme! carpikligi géremedikierinden, yani
bizzat Stalinist ve kiigiik - burjuva reformiz-
minin elestirisine giremediklerinden, onlarin
~bu hareket anlayisi ve y&ntemlerini bir «ha-
ta», bir «yanlighk» olarak degerlendirmisler-
dir. Ama «sessiz matem yurlylsleri ve miting-
ler» yalnizca bir- «<hatal eylem anlayig» de-
gil fakat daha da onemlisi uzlagmaci politi-
kalarin mantiki bir sohucudur.

Tabii bu «sessiz» de olsa yerel Orgttler
tarafindan hergiin 6gleden sonra dizenlen-
mesi kararlastirilan yiirGyls ve mitinglerden
bir teki dahi gerceklesmedi. Sadece istanbul’
da DISK merkezi tarafindan, yalnizca isci
temsiicilerinin katilacag! bir yuriayts dizen-
lendi. Ama «son anda alinan» ve bugiine ka-
dar hic aciklanmayan bir haber uyarinca da
bu yirluyis'in «motorize» olmasi kararlasgti-
rildi. Her sendika, is¢i temsilcileri icin bir ara-
bo tutacak, bu arabalar veya otobusler Tak-
sim meydanindan gecerken «en fazla» iki ig-
ci arabadan atiaycrak meydandaki anita bir
kara celenk veya pankart biraktiktan sonra
tekrar arabalarla bélgelere geri ddnllecek-
ti. DISK liderligi sonradan bu hareketin (!)
tam bir «vakar, ciddiyet ve celik disiplin an-
layisi» icinde gerceklestiriimis oldugunu soy-
leyecektir, Yukarda anilan «haber»in ne ol-
dugu bugiine kadar mechul kaldi, ancak bi-
linen birsey varsa o da Stalinizmin ve kiglk
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- burjuva reformizminin is¢i sinifi militanligin-
dan korktugudur. Ve bu korku su 6zGr altin-
da gizienmeye calisiimaktadir: «...DISK tara
findan dizenlenmeyen hicbir ylrayls, miting
gibi gobsteriye Uyelerimizin katiimamasi ve
bozguncu unsurlarin icerden veya disardan
gelecek tahriklere olanak verilmemesi igin
uyelerimizin cok dikkatli ve titiz davranmala-
ri kararlastinlmistir.» (9) Blrokrasi, bugine
kadar isci sinifinin, liderligine ragmen veya
ondan badimsiz olarak koydugu her hareke-
i «bozguncu» olarak nitelemisti, dolayisiyla
ozellikle «Genel Yas» sirasinda bdyle birseye
hic miisaade edilemezdi!

Karar su cagn ile sonuglaniyordu : «TUm
iscileri, ilerici ve demokratik kuruluglari DiSK’
in bu tarihi kararini desteklemeye cagdiriyo-
ruz.» DISK liderliginin harekete «genel» bir
nitelik vermek amaciyla yapmig oldugu ilk ve
son girisim bu cagridan ibaret kaldi. Kendi
drglitsel glciini dahi arabalar icinde gizle-
yen bir anlayis muilaka ki, hareketin hele he-
le diger isciler arasinda ve demokratik ke-
simler capinda yayilmasini istemeyecektir.
Ornegin son kongresinden sonra yonetime
TKP'ye yakin Stalinistlerin gelmis oldugu 130
bin Gyeli genis 6gretmen kitle 6rgétii TOB -
DER yoneticilerinin, hareketin baslamasindan
birkac giin 6énce DISK yoneticileri ile yapiik-
lar sik ve uzun gorilismelere, gorunirde dev-
rimci laflarla dolu agiklamalarina ragmen,{i0)
bu érglt, birkac destek mesaji yayinlamaktan
baska hicbir eylem icine girmedi.

«GENEL» GREV Mi
PARCALANMIS SINIF
MUCADELESI Mi?

Ancak isci hareketine «genel» bir nitelik
kazandirabilmek icin TOB - DER'in diginda se-
ferber edilmesi gereken cok &nemli hir Kitle
daha vardi : Tirk - Is Konfederasyonunun ¢a-
tisi altinda orgitli 1 milyon isci. iste Tiirk-
ler aeiklamasinda bunun icin «tim iscileri
DiSK'in bu tarihi kararini desteklemeye» ¢a-
ginyordu. Ama DISK yoneticileri séziinli cok
sik ettikleri «isci sinifi bilimi»ni gercekten in-
celemis olsalardi, is¢i sinifinin genis yiginla-
rinin harekete bu tirden «cagrilar» ile cekile-
miyecegdini bilirlerdi. Su cok acik bir gercekti
ki, Tirk-is icinde 6rgitlii iscilerin de mev-
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cut toplumsal hognutsuziugu, son MC hiku-
meti doneminde iyice yogunlagmisti; ancak
kitlelerle organik baglari ve acik bir progra-
mi olan devrimci bir liderligin bulunmamasin-
dan otlrli, onlarin siyasal tepkisi orta - sol
burjuva CHP tarafindan yénlendiriimekteydi.
DISK liderliginin kendi burokratik iktidarlari-
na da yonelik olan DGM yasa tasarisina kar-
si baslattigi hareket gercekten bir «geneb»
nitelik kazanirsa, kuglk - burjuva reformist
nyargilar hizia parcalanabilecekti. iste DISK
liderleri bu ikilem iginde hareketi sinirli tut-
mak zorundaydiiar. Dolayisiyle Tirk - ig’li is-
cilere yalniz dolayl bir cagridan bagka hicbir
mesaj yollanmadi. Ozellikie dikkat edilmesi
gereken baska bir husus da, Tiirk - is’in sim-
diki liderlerine muhalif olan ve gigli bir go-
gunluk olusturan «sosyal - demokraty sendi-
kalarin da, orgut liderlerini zaman zaman
elestirmekten, «kendi aralarinda toplantiiar»
yapmaktan ve «bagimsiz davranislar» icine
girebilecekleri dogrultusunda gazete demec-
leri vermeketn baska birsey yapmamig olduk-
laridir. Oyle ki en giiclii «sosyal - demokrat»
sendikalardan Yol - is’in, DiISK'in basglattigi
hareketin ikinci giniinde Konya'daki biliylk
grevini kaldirdigina daha 6nce de igaret et-
migtik.

DGM yasa tasarisi yalnizca DiSK (yesi
iscileri ilgilendirmiyordu, Burjuvazinin bu an-
ti = demokratik saldinsi igci sinifinin tmine,
onun micadele sartlarina yoneliktir. Yasayla
ilk elde bekienanlerin arasinda DISK'in gelis-
mesinin engellenmesi olmakla birlikte, bur-
juvazinin bu érgiitsel ¢oziimlemesinin altinda,
onun proletarya-icindeki genel sola kayisl
durdurmak amaci yatmaktaydi. Sinif hareke-
ti, dorglitsel ifadeler bulamadikca bir stre son-
ra enerjisini tiiketebilecekti. MC, uygulama-
larini kitlelerdeki bdylesine bir yorgunlugun
tizerine insa edebilirdi. Proletaryanin oncu
kesimlerini icinde tasiyan DISK, bu burjuva
saldirist karsisinda ne yapabilirdi? Birincisi,
DGM yasa tasarisi burjuvazinin sagci koalis-
yon hiikiimetinin programiarindan yalnizca
biriydi. Sorun sadece bu yasa tasarisinin en-
gellenmesi degil; iktidarlarin baskici politika-
larina karsi uzun sireli bir sinif politikasi ¢i-
zilmesiydi. ikincisi, bu demokratik micadele
cizgisi {Gzerinde bir simf bloku olusturulma-

liydi. Ama zaten o ana kadar bir miicadele
stratejisi belirlememis olan DISK ydnetimi,
DGM yasa tasarisina kargi micadeleyi genel
demokratik micadelenin icinde bir adim say-
mayip. tecrit edilmis bir hareket haline indir-
gemekle kalmadi, bu tepkisinde dahi sinifin
eylem birligini kurmayr amaclamadi. Tdrk -
is liderligine bir kez ve cok dolayli olarak
yaptigi cagrinin diginda, sinifin birlesik cep-
hesini kurmakta tek bir ciddi adim atmadi.
Boylece genel olarak sola kayigin onlenmesi-
ne getirilen bir uygulama amacina karsilik,
DISK liderligi lyelerini siniftan tecrit ederek
cevap vermeye calsti. Kitle radikallesmesin--
de DISK'’in korunmasi yeterli clamaz. Bu radi-
kailesmeyi bilingli bir hale getirmek ve or-
gltlemek gerekir. Bu ise liderligin aktif mu-
dahalesiyle mimkiindir. Aksi takdirde kitle-
ler ne eski liderliklerinin gcemberini Kirabilir-
ler, ne de yeni o&rgltlenmelere girebilirier.
Ama DISK y®netimi sinifin birligini sagiamak
yerine, kendi éncilerini ates hattina slrme-
yi yegledi.

DiSK'in baslattigi hareket aslinda Tark
-is'e bagh isci kitleleri arasinda oldukea
dnemli bir yanki uyandirdi, Oyle ki bu iscile-
rin calismakta olduklar isyerlerinden temsil-
ciler direnise gecmis olan fabrikalara haber-
ler yollayarak, genel bir yiiriyis veya hare-
keililik aninda kendilerinin de katilacaklarini
bildiriyorlardi. Tabandaki bu militanlik kolay-
likla degerlendirilebilirdi ama cok dolayh bir
cagn yaparak degil. Miicadelenin onlarin fab-
rikalarina tasinmasi ve onlarin arasinda giri-
silecek bir propaganda ve ajitasyon hareketi
ile birka¢ giin icinde bircok igyerinin direnige
katimasi ¢cok kolaydi. Zaten toplumsal ve
ekonomik hosnutsuzluklar icinde bunalmig
olan isci sinifinin, devrimei énclnun glicld,
yaygin ve kararli hareketi sonucunda sefer-
ber edilebilecedi ve aslinda ancak bdyle ha-
rekete cekilebilacegi gercedi birkez daha
dogrulaniyordu. isci sinifi igin 6nemli olan
diplomatik manevralar ve demecler degil, ger-
cek eylem ve somut giicti. Ama DiSK lider-
ligi isci smifimn bu militan giclnd, birakin
Tiirk - is’e bagh 1 milyon isclyi, kendi orgGtu-
ne bagl iscilerden dahi gizledi, ve bunu «Ge-
nel Yas» ilan ederek ve iscileri arabalara. ti-
karak yaptl. Tirkler'in aciklamasinda dedigi
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gibi «<emekci halkimiz... bu diuzene karsi ci-
kiyordu» ama bu diizene boyle karsi c¢ikila-
mazdi. Liderligin bltiin giizel s6zler arkasina
gizlenerek yaptigi, isci sinifinin «bu diizene»
gercekten karsi cikmasini engellemek idi.

BiRINCIi GUN VE MERKEZSIZLiK

iste «Genel Yas» hareketi béyle basia-
mis oldu. DISK'in bu «tarihsel karar» tam
bir kesmekes ve koordinasyonsuzluk icinde
sendikalara ve onlarin araciligiyla da isyerle-
rine bildiriimeye baslandi. Ama sendika miii-
tanlari garip bir ikirciklik icine girmislerdi. Is-
¢i temsilcileri ve sendika militanlari, hareke-
tin iki ay once yapilan Temsilciler Meclisi
uyarinca bir direnis niteliginde olmasi ve sal-
terlerin indirilmesi gerektigini bilirlerken, bir
yandan da buna bir «Yas» havasi verilmesi
zoruniulugu ile karsi karsiyadirlar. Ama fub-
rikada lretimi durdurduktan ve ilk heyecan
dobnemi gectikten sonra isyeri icinde bos bos
oturmaya veya evlerine yollanmaya zorlanan
isciler arasinda bir gevseme, bir biling geri
kayist durumu ile karsilasiimaya baslandi.
Hareketin her adimda yeniden uretilmesi ve
yeni boyutlar kazandirimasi yerine isc¢i kitle-
sinin mutlak bir pasifizm icine sokulmaya ca-
lisiimasi, DISK eyleminin en 6énemli celigkisi
ve glicslzlik kaynagi oldu. Birgok kiglik is-
yeri ve sendikanin, iscilerini kolayca greve
cikarmasina karsilik, bir - birbucuk gin igin-
de cozllmesi ve yeryer sarsintilar gegirme-
sinin nedeni bu geliskinin, liderligin aktif mu-
cadele koyamayisinin bir Griintddr.

Hareketin ilk birka¢ saati icinde ortaya
cikan baska bir durum ise, eylemin tamomen
merkezsiz bir bicimde yayginlastiriimas idi.
Liderler hareketin kendileri tarafindan basla-
tdimis oldugu kanisini yaratmaktan dikkatle
kaciyoriardl. Bunun, tutuklanma kuskusu-
nun yanisira cok ériemli bir nedeni daha var-
di; o da, DISK’in &rgiit olarak sorumilu tutul-
masi ve savcilik tarafindan kapatilmasi teh-
likesi idi. Boylesine bir durumda liderligin te-
meli kayabilirdi. Ulasilan orgutsel dlzey ve
gelenek aslinda birtakim bicimsel ve resmi
yapilarin ¢ok Uzerindeydi; yani bugiin DISK
kapatilsa yarin baska bir ad altinda ve Kkitle-
sinden cok az fire vererek yeniden kurulabi-
lirdi. Ama bu durumda eski liderler yeni mev-
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kilere gelmeyebilirler ve iktidarlarinin mad-
di araci ellerinden kayabilirdi. Béylesine bir
orgut fetisizmi bitln burokratik yapilarin ge-

lisiminin dogal sonucudur. Savasin dogurdu-

gu bircok 8rgiit zamanla gelisip gliclendikce,
bolgesel kuruluslan arttikga, dev bir memur-
lar ordusuna sahip olmaya basladikca ve he-
le hele bu sirec icinde devrimci 6zU bosaltil-
dikca, zamanla gliclenen ve yonetimi sikica
eline geciren blrokratik liderlik ve kadrolar,
bir zamanlarin devrimeci miicadele aracini
kendi icinde bir amag haline donugtirur. Boy-
lece en 6nemli sey miicadele, ve orgiitiin bu
mucadelenin en gucli araci olma hali degil,
herseye (!) ragmen bizzat drgutiin kendisinin
yasatiimasi olur. iste DISK liderligi de DISK’
in yasatilmasi sorununu, eylemi bassiz, mer-
kezsiz birakarak c¢cozimleme yolunu secti.

Bu merkezsizlix hali ilk elde ¢esitli isyer-
lerinin eyleme c¢ikis zamaninda ve biciminde
yansidi. Birgok sendikanin yerel kuruluslari
hareket cagrisini ancak radyodan veya erte-
si sabah gazetelerden &grenebildi. Ayni bol-
gedeki degdisik is kollarina dahil igyerlerinin
direnise ayri ayri zamanlarda ¢ikisl, saskin-
hgin yanisira belirli bir glicstizligiin dogma-
sina da neden oldu. Zira tek tek isverenlerin
isciler Uzerinde giristikleri korkutma ve yil-
dirma islemlerine karsi sinifsal bir giic ola-
rak degil, fakat yine tek tek fabrikalarin ayri
ve birbirinden bagimsiz cabalar ile karsi ko-

nulmaya calisildi. Dolayisiyla civar isyeri is-

cilerinden destek bulamayan cesitli kiclik is-
yeri iscileri greve cikamadiar dahi. Ama bu
koordinasyonsuzluk tiim direnis boyunca da
stirdi. Boylece bir ¢ok fabrikada erken ¢o-
z(lmeler basladi. Her fabrikanin iscileri bir
digerindekilerden habersiz olarak ve onlarin
gliciinden de yararlanamaksizin direnisten bir
kac gun icinde vazgecebildiler. isverenlerin
baskilan ve aldatmacalari, iscilerin bu bdlin-
musligu karsisinda daha kolay etkin olabili-
yordu. Merkezsizligin ve koordinasyonsuzlu-
gun bir baska etkisi de, igcilerde liderleri ta-
rafindan yalniz birakilmighk duygusunun ge-
lismesi seklinde belirdi, Her ne kadar birta-
kim yasal gerekgelerden oturl liderlerinin gre-
vin sorumlulugunu kamu oyunda {zerlerine
almadiklarina inansalar da, isciler ozellikle
eylem anlarinda liderlerini kararh ve cesur bir
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bicimde baslarinda gormek isterler. Aksi tak-
tirde cesitli yilginliklar ve gtivensizlikler ge-
lisebilir. DISK bUrokrasisinin de yaptidi, en
azindan onci iscilerin kafasinda yarattigr imaj
bu bicimde oldu.

Saat 13.00’de direnisin ilén edilmesinden
sonra, ayni giin icinde Maden - i, Petkim -
Is ve Sosyal - is'e bagl hemen tim isyerle-
rinde tretim durduruldu. istanbul’da isi bira-
kan 59 isyerinden 45'i Maden - is’e bagh ol-
dukca 6nemli ve cok sayida isci calistiran
isyerleri idi.

Eger Trkiye isei sinifi icindeki en dev- -~

rimci kesim maden iskoluna bagh isyerlerin-
de calisan iscilerse, Istanbul proletaryasinin
bu kesimi de onlarin en militan &ncdleridir.
DISK'in en cok tiyeli (100 bin) sendikasi olan
Genel - is ise 18 ilde 80 bin iscisini direnige
gecirdi. Lastik - Is’e baglh tiim isyerlerinde 15
bin isci isi birakti. Bursa’da da Maden - is'in
o siralarda yetkili oldugu Renauit ve Tofas
otomobil fabrikalar ile Robert Bosch, Burce-
lik, Sifas ve Maysan ogir sanayi fabrikalarin-
da calisan 15 bin isci Uretimi durdurdu. Yine
énemil isyerlerinden olan ve Petkim - ig'in
yetkili oldugu Izmir Aliaga rafinerisinde cali-
san 1200 isci de direnise gecti. Ozetle ilk giin
icinde 350 civarindaki isyerinde yaklasik 150
bin isci direnise ge¢cmis oldu.

«YASALLIK» DIPLOMASISI

«Genel Yas» kararinin ilGnindan sonra
tabii hemen diplomatik girisimler basladi. ilk
dnce DISK yénetim kurulu dyeleri Istanbul’
da Taksim meydaninda anita kara bir gelenk
birakarak, hikiimetin DGM tasarisini yasalas-
tirmak Istemi karsisindaki «kaderlerini» ka-
mu oyuna duyurdular. Ankara’daki DISK yo-
neticileri de Meclis'in kapisina bir ¢elenk bi-
rakmak isterlerken emniyet gérevlilerince en-
gellenip gbz altina alindilar. Ancak CHP'li
Meclis baskan vekili Memduh Eksi'nin giri-
simleri sonucunda serbest birakildilar. O glin-
kii Meclis, oturumu CHP’li milletvekillerinin
manevralari ile 21 Eylil sal glini saat 15.00°e
erteledi. MC koalisyonunun MSP kanadina
bagh icisleri Bakan Oguzhan Asiltiirk ise, is-
cilerin eyleminin «yasadist oldugunu» soyle-
yerek, DGM yasasini ¢cikarmak ve isci hare-
ketine «misamahasiz» olmaktaki kararhlik-

larini bildiriyordu. (11) Tawvirlar netlesiyor, ak-
torler sahnedeki gercek rollerini tstleameye
basliyorlardi. Daha &nemlisi ayni giin saat
15.00'de TISK Bagkani Halit Narin’in baskan-
hgindaki kalabalik bir isverenler heyeti Mec-
lise gelerek Basbakan Demirel ile bir gorus-
me yaptilar. Hem isverenlerin ham de Mec-
listeki engellemeler ve aldigi haberler ylziin-
den Demirel’'in olduk¢a sinirli olarak girdik-
leri ve yoklasik iki saat sliren toplantidan
sonra Halit Narin gazetecilerin sorulan lze-
rine su agiklamay! vapiyordu : «Siyasi miiza-
kere Meclisde olur. Kanun c¢ikar ve bitin va-
tandaslar bu kanuna uymak mecburiyetinde-
dirler. DISK'in baski unsuru olacagina inan-
miyorum. Meclislerin lzerinde bir glc oldu-
gunu da sureti kativede kabul etmiyorum. Bu
sekilde ortamin yaratildigina inanmak iste-
mem. Ama yapilmigsa her halde idari kade-
mede bununla alGkal lizumlu tatbikatl yap-
maktan katiyen geri kalmayacaklardir. isve-
ren arkadaslarimin bu tatbikat karsisinda ol-
mayacaklarinin da mutlaka bilinmesi 1azim.»
(12) Yasallik demagojisi arkasinda gizlenile-
rek yollanilan mesajin acik bir tehdit niteligi
tasidigi ancak kor gozlerin, sagir kulaklarin
algilayamiyacadi bir durumdu. igverenler or-
gutliniin basi Burjuva diktatoritginin tim
kurumlannin isci hareketine karsi seferber
edilmesini yalnizca istemiyor, ama bizzat bu-
nun boyle yapilacagini bildiriyordu. Bdylesi-
ne bir mesaj dahi, bu diktatorliglin yasal ge-
diklerini ariyarak miicadele etme ydntemini
benimsemis olan kigik - burjuva reformizmi-
ni yerinden sarsamiyordu. Iigverenler bagba-
kani azarhyorlar, onun devletin bltiin organ-
larini isletmesini istiyorlardi, reformistler ise
bu hikimetin «yasa digina distigi»ni ileri
strerek «halktan yana bir hiikiimet» kurul-
masini talep ediyorlardi. Evet, igverenlerin,
hitklimetin, kicuk - burjuva reformistlerinin,
Stalinistlerin, demokratik unsurlarin, vs. her-
kesin rolleri netlesiyordu, ama bu netlik ya-
sallik perdesi arkasinda kitlelerden gizlenme-
ye cahsihyordu, ittifak edilen tek nokta buy-
du, herkes kendi hareketinin «daha yasal» ol-
dugunu iddia ediyor, digerlerini Anayasaya
aykiri davranmakla sucluyor, kimi yasalar ta-
bulastiriliyor, yasal yéntemler araniyor, yasa-
lar karsisinda manevralar yapiliyor, yasalar
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cikartilmaya calisiliyor, yasalar engellenmeye
cabalaniyor, yasalar savunuluyor... Ama hic-
kimse burjuva diktatérligi ile isci simifi hare-
ketinin bir heyula gibi birbirlerinin kargisina
dikilmis oldugu ciplak gercegini itiraf edemi-
yordu, Aksi takdirde bltiin mitler, tabular tuz
buz olur, yakin gelecege ait glizel emeller
suya dusebilirdi. ilk ginin bilancosuna, is-
tanbul Barosu, Sosyalist Parti, MEM - DER,
TOB - DER, TUM - DER, TUS - DER'in protes-
to aciklamalarini da eklemeyi unutmayalim.
Demokratik kamu oyu «ayaga kalkmisti»! Ama
liderler demec verdikten scnra yine yerlerine
oturuyorlardl. Sahte ve temelsiz bir iyimser-
lik ile tatmin olma, diinyanin «kotiliklerini»
unutma ve vazifesini yapmus bir insanin ra-
hathging ulagma : igte kiiglik - burjuva demok-
rasisinin en énemli niteligi. Turk - Is Bagkani
Halil Tunc ise o giin tek bir séz soylemedi.

Ertesi glin hareketin capi genisledi. Ha-
reketin varligini 6grenen DiSK’e bagli hemen
tum isyerleri cesitli bicimlerle (dretimi dur-
durma, yavaslatma, vs.) direnige geciyorlar-
di. Artik sira liderlerin harekete ayak uydur-
masina geliyordu. istanbul’da 300 civarinda
igyerinde caligan 100 bin igcCi Ankara'da 30
bin isci, izmir'de 155 isyeri ve 40 bin isci,
Mersin'de Maden - is, Petkim-is ve Genel -
is’e bagl 14 isyeri ve 10 bin isci, Adapazar’
ndaki asit fabrikasinda cahlgan yaklasik bin
isci, Eskisehir'de Maden - is'e bagh 4 isyeri
ve bin is¢i, Gaziantep'te Genel - is’e bagh bu-
tiin belediye iscilerinin yanisira 46 isyeri ve
10 bin isci, Manisa‘’da Maden - is’e bagh 4 is-
yeri ile Gida - Ise bagh 4 ekmek firim ve bin
isci, Trabzon'da Genel - is'e bagh yaklasik bin
belediye igcisi ve bircok diger sehirdeki irili
ufakli igyerlerinde caligan DiSK'e bagh isci-
ler direnis halindeydiler. Yani yaklasik 500 is-
yeri ve burada caligan 200 bin isci. Tirkiye
proletaryasinin oncii kesimieri i$Ci sinifinin
militan gucunu seferber ediyoriardi. istanbul’
da Tiirk - is’e bagh 5 tekstil fabrikasinin igci-
lerinin de uretimi durdurmalar bu militan gi-
ciin hareketi hangi boyutlara vardirabilecegi-
nin ilk dnemli isareti oluyordu. Ama bir gun
dnceki Demirel - Narin gorismesi de ilk trin-
lerini vermeye basliyordu. Ankara’da igcilerin
yerlesme semti olan Altindag ilcesine bagh
belediye iscilerinin direnigse gecrmeleri ile AP
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ve MHP'ye bagl fasist komandolar seferber
ediliyor ve iscilere saldirtiliyoriardi. Ama fa-
sizme karsi miicadeleyi «yasalarin uygulan-
masi» seklinde anlayan kuiclik - burjuva refor-
mistleri durumu valiye «sikdyet» ederek yeti-
niyorlardi. Narin’in istegi Uzerine ¢idari ka-
deme...liizumlu tatbikati yapmaktan katiyen
geri kalmiyor» ve fagist kadrolari harekete
gec:nyordu ama olay yerine gelen CHP An-
kara il Baskani Képrililer bu «lizumiu tat-
bikati» yine «idari kademeye», valiye sikayet
ediyordu. Ote yandan Diyarbakir'da bildiri
dagitan iscilere saldiran komandoiar, sert bir
direnis ile karsilagiyorlar, 3 adir yarali ver-
dirilerek puskurtiiliyorlardi, Direnise ikinci
giin katiimig olan IPRAS rafinerisi ise jandar-
ma kordonu altina aliniyordu. Vardiya degi-
sikligi. sirasinda digsardan gelen iscilerin jan-
darma tarafindan fabrikaya sokulmamasi tuze-
rine catisma cikiyor ve 12 isci gozaltina ali-
niyor, sorgularindan sonra serbest birakiliyor-
du. Catisma strasinda, direnisteki belediye ig-
cileri rafineri iscilerine destek olmak amacty-
la bolgeye yiikleniyorlar ama jandarma tara-
findan geri plskdrtiliyorlardi. Sinif micade-
lesinin bitin ciplakhdi, sinifsal micadele ve
dayanisma geredi apacik ortaya cikiyordu.
isverenler hiikimeti etKin tedbirler almaya
zorluyor ve hilkkimet de «liizumlu tatbikatla-
ri» ylriirlige koymaya basghyordu. Boylece
hareketin boyutlari ister istemez genisliyor
ve acik bir emek - sermaye cotismast haline
déniisme egilimi gosteriyordu.

Liderligin, devrimci bir oncunin aktif ve
kararlh miidahalesi ve isci hareketini: yeni
perspektiflere dogru yonlendirme zorunlulugu

. doguyordu. Yani «bir bitin olarak dunya pos

litik durumunu belirleyenin, proletarya onder-
liginin tarihsel krizi» olmasi gibi, Tlrkiye'nin
politik durumu da proletaryanin oneiiligil so-
rununda digimleniyordu. Isci sinifinin demok-
ratik miicadelesini, cretli sistemin kendisine
yonelik sosyalist bir miicadele haline donus-

tiirecek bir liderlik sorunu! Ama DIiSK lideri
Turkler aym gin su demeci verebiliyordu :

«isciler, emekgiler artan bir hizla bilinclen-
mekte ve igverenlerin MC ile bitinlestikleri-
ni gormektedirler. (?) Bu nedenle emekei ve
demokrasi dismani ilén ettigimiz MC'ye kar-
si miicadele sermaye sinifina karsi miicade-

|

leden aynilamaz. Ama DiSK'in ilan ettigi yas’
in dogrudan dogruya isverenlere karsi yonlen-
digini de hic kimse iddia edemez» (13). Isci
sinifini kiichk burjuvazinin pesine takan ve
boylece burjuvazinin kollarina gtan bu poli-
tikayr da sosyalizm adina ilan ediyordu. Sta-
linizmin ve kictik - burjuva reformizminin Tiir-
kiye isci sinifina verdigi siyasi hediye bu olu-
yordu.

Bu noktada biraz durmak gerekir; zira
Tlrkler'in bu aciklamasi Leninist politika ile
uzlasmaci_politikalarin temel zithdini ortaya
acikca koymaktadir. Herseyden énce Tirkler’
in, eylemin dogrudan dogruya (?) isverenie-
re kars!i olmadigini sdylemesinin bir dil stre-
mesi ya da hikdmet ile isverenlerin arasini
acmay! hedefleyen «zekice bir taktik» olma-
digini gérmek gerekir. Zira hicbir Marksist’in
burjuva devleti ile burjuvazi arasindaki iliski
konusunda teredd(iti yoktur. Mevcut devlet,
burjuvazinin halk kitieleri Gzerindeki, zora da-
yanan baski cihazidir. Peki bu deviet aygiti
ve aygitin ylritmesi ile burjuvazi arasinda
kopukluklar yok mudur? Elbette olabilir, An-
cak bu ayriliklar burjuvazinin icindeki cegitli
kesimierin kendi aralarindaki celigkilerin so-
nucu, ve daha Onemlisi siiif micadelesine
yaklasma yontemleri arasindaki ayriliklarin
Grunadir. En ocigl, sosyal - demokrasi ile fa-
sizm arasindaki farkhiliktir. Her iki rejim de
sermayenin egemenligini kurmaya yoéneliktir,
ama ayni deviet temeli Uzerinde birbirleri ile
celigkilidir. Ama bunun bdyle olmasi, burjuva
devletinin ve burjuvazinin proletarya karsisin-
daki niteligini degistirmez. Zira tim bu rejim-
lerin hedefi, burjuva sistemini ayakta tutmak,
isci ‘harekatini ezmektir.

Proletaryanin burjuva rejimini devirebile-
cek glice sahip olmadigl heryerde ve her za-
man, isci sinifl, clrimuis de olsa demokrasi-
sini, dahg da onemlisi burjuva demokrasisi
icinde kendi yerini, Oragiitlerini, vs. fasizme
kark: korur. Ancak tam bu noktada Leninist
- Bolsevik politikalaria, uzlagmaci merkezci
ve reformist politikalar birbirinden ayrilr.
Marksistler demokrasiyi, burjuva demokrasi-
sinin metodlar (hiikiimet koalisyonlari, ortak
secimler vs.) ile degil, kendi metodlari, yani
devrimci sinif micadelesi metodlari ile korur.

Burada en ufak bir kararsizliga yer yoktur.
Burjuva demokrasisinin iyilestirilmesi, glclen-
dirilmesi proletaryanin goérevi, programi de-
gildir, olamaz. Bunun aksini dislnenler an-
cak sinif hainleridir. Devrimci sinif muicade-
lesi yontemleri ile fasizme karsi konulmasinin
taktik amaci burjuva demokrasisini (diktator-
laginl) devirmek ve proletarya demokrasisi-
ni (diktatorligiing) kurmak icin gerekli hazir-
ligl yapmaktir,

Bolsevikler 1917 yilinda, Kornilov'a kargi
savasirlarken bunun nesnel olarak Kerenski
hikUmetinin korunmasi anlamina galdigini bi-
liyorlardi. Ama bunu, birakin burjuva hiikiime-
tine girmeyi, bu hikimeti tek bir an bile des-
teklemeden, proletaryanin bagimsiz sinif gu-
ciinli harekete gecirerek yaptilar. Zira onlar
Kornilov ile Kerenski arasindaki ayrihgin ni-
teligini bildikleri kadar, onlarin birlestikleri
ncktayi da acikca goriyorlar, sinifa acikhyor-
lardi: ikisi de bizleri ezecektir; ama simdi

 «Kornilov'a karsi savasiyoruz ve savasmaya

devam da edecegdiz; ama Kerenski'yi destek-
lemiyor, tersine gucstzliginld aciga cikari-
yoruz... Kerenski'ye karsi micadele bicimimi-
zi degistiriyoruz. Ona karsi dismanhgimizi hi¢
azaltmadan, ona karsi soylemis oldugumuz
sozleri geri almadan, onu devirme gobrevin-
den vazgecmeden sOyle diyoruz: icinde bu-
lundugumuz ani tartmamiz gerekir; onu Su an-
da devirmeyecagiz. Ona karsi micadele so-
rununa baska tiril yaklasacagiz: Kerenski'nin
zayifigini ve bocalamalerini (Kornilov'a karsi
savasan halka) aciklayacagiz.» (Lenin). iste
Leninizmin ézii burada yatmaktadir. Sinifi egi-
ten, cnu devrime hazirlayan yéntem budur.

Tarkler ise, MC'ye kargi miicadelede,
burjuvaziyi «lirkiitmemeye» calisiyordu! Ha-
rekete gecirdigi iscilere, bu hareketin «dog-
rudan dogruya isverenlere karsi yoneldigini
hickimse iddia edemez» diyordu. Daha sonra
ortaya attii UDC de bu uzlasmact politika-
larin bir ifadesidir. UDC, Cin’de, ingiltere'de,
ispanya’da, Seylan’da, Sili'de ve daha birgok
ilkede devrimin erimasine yolacan halk cep-
heleri politikasinin baska bir bicim altinda or-
taya cikisidir. Hepsinin temelinde tek bir or-
tak payda vardir: burjuvazi ile ittifak, koalis-
yon, ortak hikimet kurmak, yani proletarya-
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yi burjuva devletinin ellerine teslim etmek.
1917’de bolseviklerin uyguladikiari, daha son-
ra yalnizca devrimei marksistlerin savundugu
devrimci politikanin yilizde yuz zitti bir anlayig!

isverenler ise ¢ok daha kararh davrani-
yorlar. iste TiSK Genel Sekreteri Rafet ibra-
himoglu niyetlerini séyle ildn ediyordu : «Di-
renise son verilmedigi takdirde, isyerlerimiz
hukuki miieyyideleri eksiksiz uygulayacaklar-
dir. ...Devlet Giivenlik Kuvvetleri ve Hikume-
timizin igyerlerimizde baslatiimig olan yasa
disi eylemlere karsi en etkin tedbirleri anin-
da alacaklarindan tamamen emin bulunmak-
tayiz.» (14) Emin olmaktaki hakhlidi daha ilk
giiniin olaylari ile kanitlaniyordu, ama Tlrkler
«yasin dogrudan dogruya isverenlere Kkarsi
yonelmedigini» soylemekle sanki «yasal» ola-
cagini, sanki glivenlik kuvvetlerinin bunu goz
onilinde bulundurarak «midahale etmemesi
gerektigi»ni ispat etmeye cahsiyordu. Hiku-
met + isveren + glivenlik kuvvetleri ortak-
hgim anlayabilmek i¢in ilk ginGn olaylari ve
isverenlerin klstah demecleri yetmiyorsa hi-
kiimetin basi Demirel ve Glvenlik Kuvvetleri-
nin basi icisleri Bakani Asiltiirk’e kulak veri-
lebilirdi : «Bu eylemler yasa disidir.. bu ey-
lemlerin karsisinda yasalar isleyecektir... Ki-
min ne hakki var Tirkiye'nin huzurunu boz-
maya? istenen herseyin acik¢a olmasinin én-
lenmesidir... Yani eder bu rejim gbcerse ev-
veld DiSK’in basina gécer, bunu iyi bilmek
lazim.» icisleri Bakani ise isverenleri, yani ka-
pitalizmi korumaktaki kararliliklarini gok kisa
ve Oz bir bicimde bildiriyordu : «Bazi illerimiz-
de vuku bulan kanunsuz hareketleri tegvik,
tahrik ve tertip edenler tesbit edilmistir. Bu
gibi kimseler, haklarinda diizenlenen evrak-
larla birlikte adliyeye intikal ettirilmektedir.»
(15) Biitin bu sozler ve «llizumlu tatbikatlar»
in baslamasindan sonra hald yasalar kargisin-
da manevra yaparak hareketi surdiirmaye
calismak, meselenin 6ziini, yani igci hareke-
ti ile burjuva diktatérltginin karst karsiya
gelmis oldugu gercedini kabullenmeyerek mu-
cadelenin niteli§ine ve bicimine devrimci bir
karakter vermemek, bu tip durumlarda yal-
nizca sefil bir zavallilik olmakla kalmaz ayni
zamanda felaket yaratict bir hainlige dénustir.
Bu hainligin yolactigi feldketin nasil somut-
landigini ilerde gorecegiz.
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«SOSYALIZM»iN «YORUMU»

Cesitli partiler ve demokratik kuruluglar
elbette, ikinci giinde destek demegleri verdi-
ler. Kendisini ayakta tutabilmenin yolunu res-
mi Stalinist partisinin tlke i¢cinde yasal kolu
oldugu imaii yaratabilmekte arayan TSIP (Tir-
kiye Sosyalist isci Partisi), llkede olan her
olayi kendilerine karsi diizenlenmis bir komp-
lo gibi yargilama histerisine kapiimis TiP (Tir-
kiye isci Partisi), giin asin toplanarak DGM’
lerin Anayasaya aykiri olan yanlarini tekrar
tekrar kesfeden Barolar Birligi; DISK birok-
ratlarindan alinan icazetle sizdiklan sendika-
larda ve okul kulislerinde hareketi kendilerine
mal etmeye calisan, olaylarin arkasinda yat-
makta olan «dev gizli gliciiny yurt disinda ol-
dugunu yayma gérevi ile yikimli IGD ve
iKD, temsil ettikleri kitlenin sorunlarinin dev-
rimci ¢oziimiiniin nerede oldugunu aramak
ve bu yolda miicadele vermekten ziyade ken-
dilerini Turkiye devriminin onderleri olarak
goren TOB-DER, TUS-DER, TUM -DER,
TUTED ve diger «TUM» &rgut liderleri... hep-
si yeniden «MC fasizmini» kinadilar, «emekei
ve yurtsever» halkin miicadelesine &vguler
yagdirdilar. Demecler ve eylemler arasinda-
ki kopukluk, uyumsuzluk, kaypaklik, ve karar-
sizlik: iste kicik - burjuva demokrasisinin te-
mel 6zelligi!

Devrimci Sosyalizmin artik lyiden iyiye
unutulmus oldugu bu bildirilerden yine de en
ilginci TiP'e aittir. TIP Bagkani Behice Boran
verdigi demecte, son «Genel Yas» eylemi ile
«oyun icinde oyun» oynanabilecegini soylu-
yordu. Hareketin bitiminden-sonra yaptikiari
aciklamalarda TiP liderleri bu oyunu «buyik
burjuvazi - CHP - DISK iist yonetimi» tarafin-
dan isci sinifi icindeki unsurlarin tasfiye ey-
lemi olarak tarimladilar. Yani onlara gore ig-
ci sinifi icindeki «sosyalist birikim», isci sini-
finin devrimei 6ziinii olusturan TiP’li militan-
lari yok etmek amaciyla seferber edilmisti, ve
hareket sonrasi blylk is¢i cikarimi bunu is-
pathyordu (16).

Olaylarin ardindan 3 bine yakin isginin
islerinden atilmasi ve bunlarin DISK'in dev-
rimci ve militan unsurlarini olugturmasi ger-
cedi, dogru bir tesbittir. Ancak bir kere, Bur-
sa ili haric bunlann buylk bir codunlugu hic

de iddia edildigi gibi TiP'li degildi. Tasfiyeye
ugramis TIP militanlari yaklagik 50 kisi idi!
ikincisi, hareketin varmis oldugu nokta bi-
yiik burjuvazi, CHP ve DISK biirokrasisi tara-
findan 6nceden hazirlanmamisti. Ancak, orta
- sol burjuvazinin, proletaryanin liderligini da-
ha gicli bir bicimde ellerine alma amaciyla
onun demokratik bir talebini kabul etmesi,
DISK birokrasisinin ise bu mucadelede bur-
juvaziden kopamayisi, hareket esnasinda ta-
raflarin uyumlu - uzlagmaci yanlarini aciga
cikardi ve birlestirdi. Yoksa bastan yazil bir
kontrat olamaz. Olaylarin tim giriftligini ve
diyalektigini, kendisine karsi yonetilmis uyum-
lu bir komploya indirgemek basarisini ancak
TiP’'li memurlar gésterebilirdi.

TiP'li Stalinistlerin, burjuvazi ile uzlasma-
¢l isci birokrasisi arasindaki iligkilerin dina-
miginden hicbirsey anlamadigi buglnlerde
daha bir aciga cikmakta, DISK ydnetiminin
sada kayisinin bir sinin vardir, Burjuvazi onu
bu sinir asmaya zorladikca aralarindaki mer-
kez - kac edilimler giic kazanir. Nitekim, Ece-
vit'in son Almanya gezisinden énce «DiSK'e
diyet borcumuz yoktur» seklindeki sOzleri ile
iki saatlik direnisi kinamasi, DISK liderlerinin
tepkisini cekmistir. Ucretlerin dondurulmasi
politikasina karsi yine ayni yoneticilerin di-
renmesi; TIP'in iddia ettigi «oyun - birligi»nin
gegersizligini kanitiomakta. Bununla birlikte
biz, ne DISK liderliginin, ne de TiP'in mevcut
programiari ve yontemleri ile burjuva demok-
rasisinden kopabilecedini umuyoruz. Tarihte
tiim burjuvazinin kendilerini terketmesine rag-
mens bir -dizi klglik - burjuva ve Stalinist re-
formist drgutierin burjuva demokrasisini, bur-
juvazinin yalnizca politik avukatlariyla koalis-
yoniar halinde ' korumaya caligarak proleter
devrimini ezme basarisim gosterdikleri gori-
lebilir (ispanya, Fransa, Sili vs.) Reformizmin
saga kayisinin, sinif ihanetine varan ve onu
icine alan bir sinirt oldugu gibi, solunda da
devasa bir sinir duvari vardir ve bu da burju-
va demokrasisinin sininidir.

TUNC'UN «<YORUMU»

Ama biz yine olaylara dénelim ve ikinci
giiniin bilangosunu Tirk - Is'in almis oldugu
tavr anlatarak kapatalim. llk gin herhangi

bir yorumda bulunmayan Tung, olaylarin her
turlisiiniin kendi iktidarinin temellerini sar-
sacaginin farkindaydi. Onun o kiiciik bona-
partist zekds), DiISK kitlelerinin giicli bir bi-
cimde sokaga dokiilmesi ve DISK ydnetiminin
kendisini saglam ve kararh bir liderlik olarak
ispatlamasi durumunda, Tirk - Is’e bagh is-
cilerin de, 15 - 16 Haziran 1970'de oidugu gibi
kitleler halinde harekete katilabilecegini kav-
ramisti. Bu yiizden biitiin cabasi, DiSK'in po-
tansiyel giicini kendi kitlesinden saklamak
yonilinde oldu. Tung’un ikinci giin verdigi de-
me¢ soyleydi: «Eylemin nedenleri lzerinde
durmak istemiyorum. Ancak diin girisilen ey-
lem Tirkiye'de iki gercegi ortaya koymustur.
Birincisi... bltln propogandalara ragmen...
ancak istanbul ve izmit bolgesinde, daha zi-
vade Kog¢ Holding'e bagl bazi isyerlerinde, bir
- iki belediyede bu eylemi gerceklestirebiimis-
lerdir. Isci DISK'in bu eylem cagrisinag iltifat
etmemistir... Ikincisi, her zaman oldugu gibi
DISK yéneticileri bu konuda da diriist davran-
mamiglar, eylemin isci tarafindan kendiligin-
den yapildigi gibi inandirici olmayan bir go-
rig ortaya atmiglar... sorumluluktan kagmis-
lardir.» (17)

Halil Tunc’'un «eylemin nedenlerine de-
ginmeyecegi»ni bildirmesi ve sonra da hare-
ketin Koc Holding’e bagh isyerlerini kapsa-
mig oldugunu iddia etmesi olduk¢a anlamhy-
di. Zira Ko¢ Holding, sermayenin «liberal» ka-
nadi olarak tanimlanmakta ve MC hikiimeti-
ne muhalefet etmekteydi. Tun¢'un da konspi-
ratif kafast olayin dibinde bir «danigikli do-
glis» anyordu, Ama onun korkusu cok daha
baska bir yerdeydi: isci simfinin DISK ve Tirk
- Is orgltleri ile bolinmis olan iki kesiminin
somut bir eylemde ittifak yapma ve boéylece
hareketin yeni perspektifler kazanma tehlike-
sil Ama boyle bir tehlikeyi savusturmak icin
ileri stirdidl eyleme «birkac isyeri ile bir - iki
belediyenin», «iic-bes bin iscinin» katiimig
oldugu iddias), onun sinif ihanetinin tiksindi-
rici bir guldiriye donlisme noktasini olustur-
maktaydi. Ikinci iddiasina gelince, onun ve
bircok digerlerinin «DISK liderlerinin, iscilerini
yalniz birakarak sorumluluktan kacmis olduk-
lar» iddiasina karsi soylenecek pek fazla bir-
sey bulunamaz, zira DISK biirokrasisi bu nok-
tada elinden geldikce Tung’a yardim etmistir.
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«MOTORIZE» YURUYUS

Uclinct giin, yani 18 Eylil 1976 Cumar-
tesi glinii herkesin bekledidi «muhtesem gun»
di. Yuruyis olacakti! Ayrica sabah gazetele-
rinde énemli bir haber patlamisti : Eregli De-
mir Celik Fabrikasi da 7 bin igcisiyle direnise
katilmigti. Ama boylesine bir fabrikanin ne-
den simdiye kadar harekete gecmemis, hatta
gazeteler tarafindan dahi hatirlanmamig ol-
dugu sorusu kimsenin aklini kurcalamiyordu.
DISK'in temel tasi Maden - is’in kalelerinden
ve Tiirkiye'nin son iki yila kadar en buylik de-
mir celik tesisi olan bu fabrikanin hemen er-
tesi giin isbasi yopmig olmasinin ayni gaze-
teler tarafindan cok kuglk bir haber seklin-
de verilmesinin nedeni de simdiye kadar an-
lasilamad:. Sendika yéneticileri 24 saatlik ey-
lemin MC hikiimeti Uzerinde «gerekli uyarm»
gorevini basariyla yerine getirmisg oldugunu
ilan etmekle yetindiler (18).

Direnisin, basari ve basarisizliklanyla irili
ufakll biitiin DISK’e bagl isyerlerine yayiima-
siyla birlikte hareket biitlin ivmesini kazan-
misti. Bunun yani sira jandarma ve emniyet
kuvvetlerinin «gerekli tatbikat» fiilleri de ya-
rirlige girmeye baslamist. Ozellikle yerel
sendika yoneticieri ve uzak bolgelerdeki ku-
ciik igyerlerinde calisan igciler ve temsilciler,
«isgileri kanunguz greve tesvik» suclamasi ile
godzaltina aliniyorlar ve savciliga veriliyorlar-
di. Aliaga rafinerisi iscilerini ise geri sokmak
amaciyla ise izmir valisi Turgut Egilmez isci-
lere karsi fabrika 6ninde bir konugma yapi-
yor ancak sert tepki ile karsilagiyordu. Gebze
bolgesinde bir fabrikada ise isciler temsilcile-
rini jandarmaya teslim etmeyi reddediyorlar-
di. Yogun isci semtlerinde fiili bir «sikiyone-
timy» ilén ediliyordu, ama bunu ilan edenler hu-
kiimet gorevlileri degil isciler oluyordu. Fasist
komandolar bu denli giicli bir kitle hareketi
karsisinda artik ortalikta goziikmemekteydi-
ler. Onlar ilk temizligin emniyet kuvvetlerince
yapiimasindan sonra ortaya cikacaklardir.
Ama simdi isci sinifinin militan glictiniin odak
noktasina ulasimisgtir.

Ve bu ortamda, Cumartesi giini 6gleden
sonra Taoksim ylriylsl gerceklestirildi. Ama
toplanti yerine davat edilenler istanbul prole-
taryasinin éncii giicl olan 100 bin DISK’li ig-
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ci, ve onlarla birlikte mlicadeleye atilmak icin
kivranan genis ogrenci ve halk kesimleri de-
gil, yalmzca fabrika temsilcileri idi, Toplanma
bicimi, sehrin cesitli bolgelerinden yiginlar
halinde bayrak ve pankartlar tasiyarak gelis
degil, sendikalarin kiralayacad arabalara bin-
dirilerek en hizli bir bicimde yuriyis toplan-
ma yerine sevkiyat idi. Arabalar toplandi, di-
zildi, yine motorize bir bicimde Taksim mey-
danina girildi ve cikildi; yalmzca bu arada
her arabadan iki temsilci atlayarak anita pan-
kart biraktilar ve yine arabalarina atlayarak
bo!gelerine yollandilar! Hergun yapiimasi bek-
lenen ve iscilerin 6zlemini duyduklar gosteri-
lerin ilk ve sonuncusu bdylece tamamlandi ve
«muhtesem giin» iki saat icinde bitti. Sendi-
ka biirokratlart arabadan arabaya «herkes
hevesini Sali glniine saklasin» seklinde ha-
berler yollayarak, duruma sinirlenen igci tem-
silcilerini teskin etmeye calistilar. Blrokratla-
rin iscilere «Sali hediyesiy, eylemin kaldinl-
mig odugu haberi olacakti!

DiSK burokrasisi isci sinifinin guctnu
herkesten saklama cabosinda yalniz degildi.
CHP Baskani Ecevit de verdigi demecte iSci
eyleminin «demokrasi ve mesruluk» sinirini
asmis olduguna dair beylik sézlerini sdylemis
ve fasist komandolarin énceki gin CHP'nin
elinde bulunan Altindag belediye isgilerine
karsi yapmis olduklari saldiriyl «kinamig»ti.
Suleyman Demirel de bir basin toplantisi yap-
mts ve 1,5 saatlik soylevi icinde isci eylemine
cok kisa bir sekilde deginmis, «Devleti soka-
ga teslim etmeyecegiz. Olaylari onlemek i¢in
kanunlar vardir, yetmezse polis vardir, polis
yetmezse (niversitelere el koyariz, gerekirse
sikiyénetim ilén ederiz, ... Turkiye Sili olamaz»
gibisinden bir tehdit potlatmigt (19). Bunun
yamsire MESS (Madeni Egyo Sanayicileri
Sendikasi) «Genel Yas» ile ilgili programini
ilan etmisti : isci temsilcileri saveiiga sikdyst
edilecek ve isten uzaklastirilacaklar, calisil-
mayan sireye ait ticreter 6denmeyecekti. Ki-
sa ve 6z bir programdi ama ayni zamanda
kesin bir savas ilani niteligindeydi.

Pazar glnii de sakin bir hava icinde ge-
cirildi. Zaten bircok fabrikada Pazar gunleri
tatildi. Ama hareket, araya tam duragan bir
Pazar giininiin de girmesiyle ulagmis oldugu
odak noktasini asmis ve bir geri cekilis si-

—

reci icine girmeye hazir bir hale gelmisti. Ha-
reketi yeniden (retebilecek bir liderlige gerek
vardi. Hareketin yeniden Gretilmesi, proletar
yanin devrimci deneyiminin geligtiriimesi ko-
nusuha yazinin sonunda degdinecegiz. Ama bu
noktada eylemin heniiz birakin MC’nin dis-
mesini, DGM yasa tasarisinin engellenmesi
hedefine dahi ulasmamis oldugunu hatirimiz-
da tutmalyiz. Hareketin niteligi ve bicimi ula-
silmis seviye uyarinca déniiglime tabi tutul-
madikca gerileme kacinilmazdi. Ama bunu
yapacak liderlik yoktu ve geri disls kacinil-
maz olarak ‘basladi.

BURJUVA DEVLETIN
MUDAHALESI

" Pazartesi genel tutuklamalarin basgladigi
gun oldu, Sabah mescisinin basiamasiyla bir-
likte emniyet kuvvetleri tim Tirkiye capinda
direniste bulunan isyerlerinin isci temsilcile-
rini géz altina alarak karakollara sevk etme-
ye ve burada ifadelerini almaya basladilar.
Aslinda bir gece dncesi TiSK butiin isyerleri-
ne matbu sikdyet dilekceleri yollayarak igve-
renlerin bunlari doldurarak igyerlerindeki on-
cii unsurlan polise bildirmesini istedi. Dolayi-
siyla fabrikalarg gelen polis veya jondarma-
lar fabrikalardan kimi ahp gotireceklerini bi-
liyorlardi. DISK yéneticilerinin isverenleri «ir-
kiitmeme» seklindeki uzlasmaci politikalars
burjuvaziyi pek ilgilendirmiyordu. Tdrkler is-
tedigi kadar burjuvaziye yaranmaya caligsin,
ikinciler hareketin temelinde emek - sermaye
catismasinin yattigini dar kafal birokratlar-
don cok daha iyi-biliyorlar ve ydntemlerini
kendi sinif citkarlari dogrultusunda harekete
geciriyorlardi. Tek tek igverenlerin ayr ayr
yaptiklare sikdyetler ve tekil tutuklamalar gim-
di‘artik igveren - nilkiimet - emniyet kuvvet-
leri Gclisiniin tim Glke capindaki koordineli
bir eylemi haline donismistii. iscilerin ve
temsilcilerin sorgulart hizla yapiliyor ve bir
kismi tutuklaniyor, digerleri tutuksuz yargilan-
mak (izere sahveriliyordu. Pazartesi ginu
gbzaltina alinan ylzierce igciden 73’0 tutuk-
lanmigti bile.

ipras’da calisan iscilerden 23" hakkin-
da tutuklama karari verilmis, bunlardan 10'u
derhal ceza evine konmustu. Adliye binasi
oniinde gosteri yapan ve temsilcilerini geri

isteyen rafineri iscileri ise polis tarafindan
coplanarak dagitiimisti. isci sinifinin, kendi
mensuplarinin tutuklanmasina aldinigsiz kal-
mayacagi anlasiliyordu. Mersin'de ise Maden
- is'e bagh Sahmaniar Demir Dokim Fabrika-
sinda calisan 400 isciden 300°0, polis tarafin-
dan goturilen ve isveren tarafindan isten Ci-
kartilan 100 arkadaslari geri gelmeden Ureti-
me gecmeyeceklerini bildirdiler. Adana’da ise
olaya Devlet Guvenlik Mahkemesi el koymus
ve 42 kisiyi tutuklamigti. Ama mahkeme sav-
cisi bununla yetinmemis, direnise katilan bd-
flin iscilerin toplanmasi icin polise talimat
vermisti. lzmir Aliaga rafinerisinde caligan
1628 isci ile 55 temsilci gozaltina alinmig bun-
lardan 10 tanesi tutuklanmisti. Aliaga’da jan-
darma tam bir terér uygulamakta ve toplanan
fasistler fabrikaya c¢alismak Uzere sokulmak-
taydi. Ama bitiin bunlar hentz burjuvazinin
ilk yoklamalarydi. Asil genel hareket ertesi
glin yapilacakti, fakat gimdi 6grenmek isteni-
len iscilerin ve liderlerinin tepkisinin ne ola-
cagi idi, iscilerin pek kolay yilmayacaklari
acikti, ama 6nemli olan liderlerdi; liderler ha-
reketi devam ettirecekler ve kararl bir dire-
nise gececekler miydi?

DISK Genel Baskani Tiirkler'in Pazartesi
giinii yapmis oldugu basin aciklamasi, bu so-
ruya dolayli bir cevapti. Turkler, DiSK’in ya-
sa disi gosterilmek istendigini ve bazi goze-
telerin DISK’in karanni 6zellikle tahrif ettik-
lerini bildirerek, kararlarin ne anlama geldi-
gini soyle acikhyordu : _

«Birinci karar séyle idi : bu iktidarin Ana-
yasal ve demokratik yoidan diigtrilmesine ve
halktan yana bir iktidarin kurulmasina kadar
tam Ulkede genel yas ilani. Genel yasin eylem
bicimi... Sessiz matem ytruylsleri ve miting-
ler... ikinci karar genel yas iifin eden birinci
karar ile kanstirlamaz. Anayasal ve demok-
ratik haklarin DiSK'in “tabanin s6z ve karar
sahibi olma” teme! ilkeleri icinde kullanilabil-
mesi agisindan isci Gyelerimizin serbest bira-
kilmas! kararlastirimistir» (20)

Yani Tirkler, biz hilkiimet dliigene kadar
genel grev ildn elmedik, biz sessiz gosterile-
rin yapilacad bir yas ilén ettik. Ama 6te yan-
dan iscileri serbest biraktik ve onlar da ken-
di kendilerine genel grev ilan ettiler, bu iki
karar birbiriyle karstinlamaz diyordu. Yani
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iscilere karg! yonetilen tutuklamalara karsi ig-
cileri yalniz birakiyor ve burjuvaziye bunun
icin herhangi bir eyleme gecilemiyecegini bil-
diriyordu. Bu tavrin, bu liderlik anlayisinin, Si-
yasi terminolojinin hangi terimiyle ifade edi-
lebilecedi sorununu okuyucularin yaraticiiigi-
na birakiyoruz. Turkler direnigin kaldirilabile-
cegini dolayh olarak soyliyordu. Peki ya, ha-
reketin basinda pek gosterisli cikislarla say-
gintik kazanma cabasina girisen kicUlk - bur-
juva demokratlarinin, burjuvazinin bu sistemli
saldins! karsisindaki tavirlari ne olmustu? Bu
ikinci tipin en belirgin simalarindan, istanbul
Belediye Baskani isvan, direnise gegtikleri
vakit destek demecleri génderdigi kendi bele-

" diye iscilerine ayni gilin direnisi «saygi ilen

karsiladigini, «ancak 'igcilerin bu tartisiimaz
gliciinin DGM’lerle ilgili ugrasiya ters bir et-

ki (?) yapmasindan, kamu oyunu aksi ybnde -

olusturmasindan, samimi ve ciddi bir endise
duydugunu (21) bildiriyordu. Burjuvazinin ye-
ni saldirisi isci hareketinde yeni bir perde ara-
layabilir ve denetim kimilerin elinden kayip
gidebilirdi. Kiciik - burjuva reformistleri bun-
dan kuskulamyorlardi.

Ya Ecevit? O DiISK burokrasisinin girdigi
acmazi farketmisti. DISK liderligi hareketi hiz-
la sonuclandirmaya gétirecekti, zira kicik -
burjuvazinin kuskusu bu liderlikte de vardi.
Bu, ilk dnce isci kitlesinin goziinde bir yenilgi
anlamina gelebilecekti, ikincisi, iscilerin lider-
leri ile arasinda bir catirdama séz konusu ola-
cakti. Ozellikle bu ikinci durum Ecevit'e DiSK
biirokrasisi icindeki Stalinistleri temizleme
firsat! verebilirdi. Zira CHP'nin Stalinistler ile
var olan ittifaki zimni idi ve firsati bulundu-
gunda DISK «sosyal demokratlastiriimaya»
da cahsilirdi. Biitin bunlan géz 6éniinde bu-
lunduran Ecevit'in o glinkii demeci soyle idi:
«DISK'in rejim miicadelesini tek basina ylrd-
terek buylk basari saglayabilecedini ummak
zordur. Fakat inaniyorum ki, iki blytk kon-
federasyon isbirligi yaparlarsa... herhangi bir
eyleme bile basvurmaksizin, topluma ve dev-
let yonetimine sadhkl bir yon verebilirler, ig-
ciye ve demokrasiye kargi sorumliuluklarini
yerine getirebilirler,» (22) Burjuvazi kitlelerin
hareketlendigi dénemlerde liderligi, yani ha-
reketi belirli sinirlar iginde tutma goérevini is-
¢i biirokratlarina devredebilirdi, ama her fir-
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satta onlari yoketmeye de cahisacaktl. Ecevit
bu firsati yakalamis gibi goriiniyordu : dg
sorunlarini cézememis topluluklarin ve kuru-
luglarin disa donik micadelelerinde basari
saglayabildikleri, tarinte goériilmemistir» diye-
rek DISK icinde bir liderlik miicadelesi agmak
istiyordu. Daha sonralari sagci Tercliiman ga-
zetesinin, Tirkler'in mallart hakkinda actigl
kampanyay! CHP egilimli Milliyet gazetesinin
de onayladigi diigtintlirse, Ecevit'in distndu-
gii DISK icindeki tasfiye hareketinin ciddiligi
anlasilir. Ve Tirkiye'deki burjuva ve kiiglk -
burjuva politikacilarinin_ iliklerine kadar isle-
mis clan ittihatgr siyaset anlayisi ve kulis ma-
nevralar, isin ilginci, isci hareketi temeli tize-
rinde yapilmaya caligiliyordu. Hic_ses_cikar-
mayarak ve boylece dolayh olarak hareketten
yararianan Ecevit, simdi de hareketin bitisin-
den yararlanmak istiyordu.

Ama burjuvazi ve MC koalisyonu, kucuk
- burjuva reformistlerinin ve isci biirokratla-
rinin bu karsilikli ayak oyunlarini pek dikkate
almadan diktatoriigiind isletiyordu. Kitle ha-
linde tutuklamalar ve isgi cikarimlari devam
ederken Sali sabaohi saat 7'de yiizlerce jan-
darma ve polis DISK'in genel merkezini ¢ce-
virerek iceri girdi, ve 3 saat sliren bir arama
yapti. Bu arada DiSK genel sekreteri Karaca
tutukland: ve ayrica Kemal Turkler ile yGrit-
me kurulu tyeleri hakkinda da tutuklama ka-
rari verildi.

Oldy ciddiydi ve is¢i smifinin yeni bir sal-
dinisi s6z konusu olabilirdi, Bu ylizden guven-
lik kuvvetleri sehrin cesitli yerlerindeives ozel-
likle Taksim yéresinde aenis ¢apia glivenlik
tedbirleri aldi, Emniyet yetkilileri DISK mers
kezinin aranmasindan sonra bir proiesto yu-
ruylisii olabilecegini goz oniinde tutarak bu
dnlemlere bas vurduklarini acikliyorlardrsTops
lum polisi bazi dnemli noktalara yiginak ya-
parken, tim panzerler de Taksim meydanina
cikan yol kavsaklarini tutmuslards.

Bu arada poliste izinler ikinci bir emre
kadar kaldinimisti. Burjuvazi hareketin sonu¢
larinin nereye kadar uzanabilecegini cok iyi

biliyordu.

Ama hic te bekledikleri gibi oimadi. DISK
Yiirtitme Kurulu, aramadan sonra bir acikla-
ma yaparak, «Genel Yas'in ildni konusundaki
kararin aynen kalmasina kargin, isgilerin DGM

' .

yasasini protesto etmek icin girisilen direnig
hareketinin “bugiin icin tavir koyma hedefi-
ne ulasmis olmasi” nedeni ile iiye kardesle-
rimizin kararlarini yeniden goérigmeleri ve ye-
niden bir karar vermeleri geregi dogrultusun-
da uyarniimalarina karar verilmistir» (23) diye-
rek direnisin kaldinldigmi ilén ediyordu. Ha-
reketin yénetimi kendi denetimleri altinda ol-
dugu siirece, igci sinifinin militanhginin yeni
boyutlara ulagmasini engelleme ganslart var-
di, ama burjuvazinin terdri, denetime alina-
mayacak durumlar yaratabilirdi ve «Genel
Grevy sona-erdirildi.

Ashnda hareketin simdiye kadar gegir-
mis oldugu ic evrim, bu kadar éncilisiiz ve
perspektifsiz birakilisi, tim oncu kesiminin i$
yerlerinden polisce toplanip kitleden uzaklas-
tirlmasi, burjuvazinin terdrine karsi orglitien-
meyisi, bitiin bunlar goz dniinde tutulursa
direnig’in tam zamaninda iptal edildigi goru-
lebilir. Zira isci kitlesinin icine itildigi bu yal-
nizlik. kendiliginden bir patlak vermesi halin-
de daha biiyiik feldketlere yol acabilirdi. Ni-
tekim Profilo’da izlenen bu oldu.

Ertesi glin Kemal Tiérkler ve arkadaslari
emniyete giderek teslim oldular ve bir gin
tutuklu kaldiktan sonra saliverildiler. Ama
emniyete gotiruldiikten sonrd hemen salive-
rilenler azinliktayd:, ve bir cok i$gi temsilci-
sinin tutukluluk halleri devam ediyordu ve da-
hast biitin bunlar islerinden atilmiglardi. Ve
bu durum kimi isyerlerinde patlamalara yol-
acti. Ornegin istanbul’da 1000 kiginin calig-
tig1 Profilo fabrikasi, izmir'de 600 kiginin ca-
listigr Metas fabrikasi iscileri direnislerini de-
vam ettirdiler ve isten atilan arkadaglarinin
geri alinmasina kadar bunu devam ettirecek-
lerini acikladilar. Bu arada Aliaga rafinerisi-
nin-(1150), ipras rafinerisinin (300), Saray Ha-
| fabrikasinin' (540) tim igcilerinin i akitleri
feshedildi.

Profilo’daki direnme 6 glin siirdli ve jan-
darma - polis terdri ile kanli bir bicimde bas
tinldi. 1 isci 6ldd, bircogu yaralandi ve on-
larcas! tutuklandi, Olaylar boyunca Maden -
is ve DIiSK liderliginin tam bir suskunluk igin-
de bulunusu, Turkiye isci siifinin sanh tari-
hine biirokrat liderlerin tam bir ihanet ornegi
olarak gececektir,

* * *

DGM vyasa tasarisi, CHP'li milletvekille-
rinin engellemeleri sonucunda yasalasmadi
ve glnii gectiginden otird kadiik kaldi. Ama
mesele DGM'nin cok otesinde idi, DGM yal-
nizca burjuvazinin, kicik - burjuva reformiz-
minin, Stalinistlerin, is¢i sinifinin, bitln bun-
larin arasindaki micadelenin somutlandigt
politik bir noktaydi.

Hareketten en «kari ¢ikanin igverenler
oldugunu soyleyebiliriz. Zira en militan - 6n-
ciileri fabrikalarindan uzaklastirabildiler. Di-
renis boyunca ugradiklari maddi zarar, boy-
lesine bir kazancin yaninda ¢ok dnemsiz ka-
lir. Ama onun bu basanisi anhk ve ylzeysel-
dir. Zira bitiin isciler hareketi yasadilar, ve
bilinclerinin derinliklerine, liderlerine olan gii-
vensizligin ve siiphenin yanisira belirli bir mi-
litan anlayis da yerlesti. Bu onun tarihsel ko-
numuyla birlestiginde devrimci liderlikler al-
tinda, burjuvazinin simdiki sevincini yerle bir
edecek giictedir. ;

MC hiikiimeti ise hareket ile gercekten
sallantili bir déneme girdi. En baginda bun-
ca propagandasini yaptiklari ve terdor meka-
nizmalarinin bir parcasini olugturacak olan
DGM yasasinin ¢cikmamasi, hem kitleler go-
ziinde prestijini sarsti, hem de onu onemli
bir silahtan mahrum etti. Hareket MC hiku-
metinin parlamento icinde kiiclik - burjuva
demokrasisinden sert bir darbe yemesine yol
actl. Ve bu isten yararlanan da CHP oldu.
Demokrasi sampiyonu bir kez daha demok-
rasiyi korumustu! Ve kamu oyuna hersey olup
bittikten sonra cliretkdr aciklamalar yapabi-
lir, igci sinifi Gzerindeki «sahipligini» yayabi-
lirdi. Musterihtirler, clinkii hareket onlar zor-
layacak bir devreye girmeden bitiriimisti. Ay-
rnca DiSK liderliginin icine girmis oldugu Kri-
tik durum, CHP'ye DIiSK igindeki Stalinistieri
ve devrimci unsurlari temizleme firsati dogur-
mustu.

DISK icindeki catirdamdnin nedenleri, gi-
rilmis olan eylemin sonuclari ile ilgili idi. Bi-
rincisi, isciler arasinda liderlerine karsi genisg
bir hognutsuzluk havasi dogmustu, ve bu hos-
nutsuziugun devrimci bir liderlik tarafindan
toparlanamamasi halinde sagdan orglitlene-
bilir ve DiSK igindeki kiiclk - burjuva refor-
mistleri ile Stalinistler arasindaki bir cekisme
haline déntisebilirdi. Hareketin DISK uzerin-
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deki ikinci olumsuz etkisi bizzat 6rgltiin bir
glicslizlik dénemine girmesi seklinde belirdi.
Oncii giiclerin isyerlerinden temizlenmesin-
den sonra sagci ve Fasgist sendikalar bura-
larda 6rglitlenme cabalarina giristiler ve ilk
andan itibaren birkac fabrikada yerlesmeye
basladilar. Dahasi Aliaga, Ipras gibi biyik
rafinerilerin igcilerinin  timanin is akitleri
feshedildiginden, rafinerilere fasist kadrolar
dolduruidu.
* * *

Hergeyden once, DGM yasasinin engel-
lenmis olmasinin is¢i sinifi ve sosyalist hare-
ket icin onemli bir kazanim oldugunu teslim
etmemiz gerekir. Bu anlamda parlamenter de-
mokrasi korunmustur, Marksistler, proleter
alternatifin olmadigi dénemlerde, demokrasi
miicadelesinin, gericilik gliclerine karsi mu-
cadelenin, nesnel olarak burjuva demokrasi-
sinin korunmasi anlamina geldigini bilirler,
Ama bu koruma, ayni burjuvazinin politik ola-
rak desteklenmesine donistugiinde, tek bir
kacinilmaz sonug, sinif ihanetine varacak
olan uzlasmacilik serlveni iste burada bas-
lar. Her ne kibf altinda olursa olsun, burjuva-
ziyi politik olarak desteklemek, onunia koalis-
yonlarg slriiklenmek ile sinif bagimsizhgini
savunmak, proleteryay! iktidar miicadelesine
yoneltmek ve onu politik olarak buna hazir-
lamak; her tdrli Mensevik ve merkezci an-
layiglarla Leninist politikalar arasindaki te-
mel ayinm burada yatmaktadir. Demokrasi
miicadelesi, proleteryanin iktidar savasinin
ancak bir parcasi ve demokratik kazanimiar
bu savasin yan Uriinleri oldugu silrece igci si-
nifi iktidar yolunda ilerleyebilir.

Stalinistlerin ve klgiik - burjuva demok-
rasisinin, Leninizmden olan kilometrelerce
uzakligi, birakin burjuva CHP’nin desteklen-
mesini, buglnkii Ecevit hikiimetinden nere-
deyse bir «sivil sikiydnetim»e kadar varan
talepleri, bu hiitkiimetin kurmaya caligtigi «ih-
tisas mahkemeleri» karsisindaki suskunlukla-
ri ile acik secik bir kez daha ortaya cikmak-
tadir. Fasizme kargi «demokratik» burjuvazi-
yi desteklemek, ondan medet ummak, onun
devlet glclerini seferber etmesini istemek :
felaketli sonuclu «Halk Cephesi» Mengevik
politikasinin 6zl budur. Direnigin «dogrudan
dogruya (?) isverenlere kargi olmadigini» sy
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leyen anlayisin temelinde bu sinif uzlagmaci-
g yatmaktadir. _

«Peki ne yapiabilirdi? DGM direnisi bir
devrim cabasi haline mi donustirilmeliydi?»
Boyle bir soruyu ancak umutsuz kicik - bur-
juvalar sorabilir. Bu tiir bir akil ylritme, bur-
juvazinin desteklenmesi ile proleter devrimi
(Tanri korusun!) arasinda hicbirsey gdreme-
yen, daha dogrusu gérdiklerinde glnlik dd-
zenlerinin bozulacagini sezinleyen burokrat-
larin isidir.

«Ne yapiimaliydi?» sorusu.ancak «DGM
direnisi icinde sinifin egitimi nasil olmaliydi»
seklinde anlam kazanir. Sorun, o an icin el-
bette sistemi devirmek ve proleterya dikta-
tériigini kurmak degildi, olamazdi da. Ama
sinif bu fikre nasil varacaktir? iste her mii-
cadelede, liderligin gorevi smifi bu tarihsel
gérevine politik olarak hazirlamak ve egit-
mektir.

Micadele icinde sinifin bilinci hizli ve
uzun sicramalar yapar. Sistemin sinirlari di-
sina tagsma egilimi gésterir. Ama DiSK ybne-
timi, rejimin niteligini, burjuva demokrasisi-
nin parcalanmakta olusunu sinifa anlatmak
yerine, hareketin isverenlere karst olmadigi-
ni ilan etti, belirsiz «halktan yana hikimet»
formilleri ile hareketin gercek siyasi yonunu
adir bir sis perdesi arkasina atti.

Hareket halindeki sinif, Gniinde gii¢li ve
kararl bir énderlik arar. Ama DISK ydnetimi,
kendisi ile isciler arasinda bir yasalitk duvari
ordu. Sinif, kendi glicini somut olarak gor-
mek ister. Ama DiISK yénetimi, onu, sahipleri
de dahil olmak Uzere, herkesten. saklamaya
calisti,

«Isciler birlesiny slogani moral bir hay-
kit degil, savasan yiginlar icin bir zoruniu-
luktur. Leninist Komintern'in gizdigi Birlesik
isci Cephesi taktikleri bunun yéntemidir. Ama
isciler gazete demecleriyle birlegemez. Ha-
reket icinde, somut hedefler dogrultusunda
bir araya gelirler, glclerini kavrarlar.

Proleterya, burjuva devletiyle kargi kar-
siya geldiginde, kendi savunmasini drglitieme
geregi ile karsilasir. Fasist cetelere kargi ken-
disini, oérgiitlerini, korumak zorunlulugunu go-
riir. Burjuva diizeninden kopugunun cisimleg-
me noktasi gelir. Ama DISK yo6netimi onu biz-

zat sistemin ellerine teslim etmekten bagka
birsey yapmadi. :
Kisaca, sinifa salterler cektirildi, ama po-
litika sahnesini blrokratlar, kiiciik - burjuva
demokratlari ve her tiirden uzlagmaci doldur-
du. Elbette hareketi her asamasinda yeniden

(1)>- Cumbhuriyet, 11.9.1876.
(2) Politika, 13.9.1976.
(3) Cumhuriyet, 12.9.1976.
(4) Politika, 16.9.1976.
(5) Politika, 16.9.1976.
(6) Cumbhuriyet, 13.9.1976.
(7) Cumbhuriyet, 15.9.1976.
(8) Cumhuriyet, 17.9.1976.
(9 Cumhuriyet, 17.9.1976.
(10) Cumbhuriyet, 14.9.1976.
(11) Cumhuriyet, 17.9.1976.
(12) Cumbhuriyet, 17.9.1976. -

uretebilecek ve kitlelere gercek bir siyasi de-
ney yasatacak olan dnderlik béylesine, pro-
letarya «adina» konusan burjuva ve klcuk -
burjuva avukatlardan olusamazdi. Bu onder-
lik, ancak, burjuvaziye hicbir borcu olmayan
devrimeci Marksist bir liderlik olabilir.

(13) Cumhuriyet, 18.9.1976.
(14) Cumhuriyet, 18.9.1976.
(15) Cumbhuriyet, 18.9.1976.
(16) Cumhuriyet, 19.9.1976.
(17) Cumbhuriyet, 18.9.1976.
(18) . Cumbhuriyet, 20.9.1976.
(19) Cumhuriyet, 19.9.1976.
(20) Cumbhuriyet, 21.9.1976.
(21) Cumhuriyet, 21.9.1976.
(22) Cumbhuriyet, 21.9.1976.
(23) Cumhuriyet, 22.9.1976.
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Sili Devriminin
Trajedisi

IV. Enternasyonal 1974 X. Dinya
Kongresi'nde kabul edilmistir.

1970 - 73 arasinda, Latin Amerika, Kiiba devriminin
zaferinden sonra bircok yonden en geliskin devrim-
ci kitle inisiyatifine ve simf savagimimn yogunlag-
masina Sili'de tamk oldu.

Bu devrimci yiikselisin kokleri, 1938’den bu ya-
na Sili burjuvazisinin, is¢i siifimn ve isci Orgiitle-
rinin gelismesine gozyummasina ve bu hareketi sa-
nayilesme siirecini baslatabilmek icin toprak sahip-
lerine karsi kullanmasinda aranabilir. isci hareketi-

. ne egemen liderligin reformist karakterine ve genel

olarak «asamali» devrim teorisinin kabul edilmesine
ragmen Sili proletaryast Brezilya, Arjantin, Peru,
Bolivya gibi iilkelerde aym doéneme ait benzer de-
neylerden farkl bir bagimsiz politik orgiite sahip o-
labildi.

Bu siirec 1950’lerde en iist noktalarina vardi
Yeni bir sanayi burjuva katmam —emperyalist yati-
rmlarda bir sicramamn sonucu— sahneye cikti. Bu
sektor politik disa vurumunu, Frei'in Hiristiyan De-
mokrasisinde buldu. Birkag reform —ozellikle kar-
sal kesimde— koyliliigiin 6nemli tabakalarinin ra-
dikallesmesine diirtii sagladi. Fakat bu reformlarm
tim Sili toplumundaki etkileri kisithydi. Bu da Al-
lende’nin 1970 secimlerindeki zaferiyle disa vuran
politik ve toplumsal sinif kutuplasmalarina yol ag-
L

Bu zafer burjuvaziye Allende hitkiimetinin ikti-
dar olmasindan baska bir secenek birakmayacak se-
kilde gelisen kitle hareketinin firtinali yikselisi i-
cinde gerceklesmistir. Ayrica bunu kolaylastiran bir
bagka sey de, Halkin Birligi programummn, birkac a-
nahtar sektoriin —emperyalizm tarafindan yoneti-
len— millilestirilmesi ve Frei'inkinden biraz daha
cesur bir toprak reformuyla, bir burjuva demokra-
tik programin smirlarini agmamasi gercegiydi. Hal-
kin Birligi programu, en fazla birkag $ili tekelini mil-

lilestirme perspektifi ile, sadece devlet kapitalizmi- -

nin alamnin genisletilmesini ongoriiyordu. Burjuva-
zinin esas korkusu bu reformlar degil, kitlelerin sa-
vaskanhgiydi. Onun, Allende hiikiimetini kabiiliinii,
Allende’nin burjuva devletinin biitin mekanizmasi-
na —ozellikle adli ve baski aygiti— zarar gelmesini
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onleyecek Demokratik Garanti Hiikiimleri’'nj kabul
etmesi sartina baglamasi bu yiizdendir. Halkin Bir-
ligi onderleri bu sartlari derhal kabul ettiler ve bur-
juva devlet aygitini rahatsiz etmeden sosyalizme
«yasal» ve «anayasal» yoldan varmak niyetinde ol-
duklarim ilan ettiler.

Buna ragmen emekgi kitleler, Allende hiikiime-
tinin kurulusunun, giic iliskilerinde lehte bir degis-
meyi gosterdigini yorumlad:lar. Militanliklarim ve
eylemciliklerini arttirdilar ve baskilars, Halkin Bir-
ligi programinin isleyise konulmasint hizlandirds. Bir
yil icersinde bakir madenleri millilestirildi, birgok
biiyiik toprak sahibi miilksiizlestirildi ve devlet de-
netimi daha bircok 6zel sanayi girisimine kadar ge-
nigletildi. :

Kitlelerin yiikselen savagkanhii ve Halkin Bir-
ligi tarafindan soz verilen —niifusun en yoksul ke-
simlerinin hayat standardinda belli bir yikselme ile
kendini gosteren— reformlarin yapilmas: arasinda
etkilesimin sonucu olarak daha biiyiik bir politik ve
toplumsal kutuplagma olustu sili'de. Nisan 1971'de
Hiristiyan Demokrat oylarinin biiyiik bir kism bele-
diye secimlerinde oylarin % 50’sinden fazlasmi alan
Halkin Birligi tarafindan kazan;ln‘ken, bir kismi da
asint saga gidiyordu. Artik burjuva-demokratik  re-
formlarin zamaninin sona erdigi, bir sosyalist dev-
rimin gimdemde oldugu ve devrimci kabanisa bir ce-
vap olarak karsi-devrim icin atesli hazirliklarim yi-
riitiildiigt aciktr

Kullanilacak yontemler bakmmindan burjuvazi a-
rasinda bir anlasma yoktu. Hiristiyan Demokrat
parti mahkemelerde ve parlamentoda, Allende hiikii-
metine karsi-saldiriya gecerek-Kitle hareketini bas-
tirmasim ve ekonominin ozel sektorden koparlan

kesimi icin kesin simirlamalar getirmesini istedi. A-

merikan emperyalizmi, 'Sili hitkiimetine uluslarara-
s1 krediyi kestirdi ve $ili ekonomisini fiili bir ablu-
kaya aldi. Is¢i simfinin baskilar, ozel miilkiyete sal-
diris1 ve kitlelerin devrimci eylemini onaylamakta
hiikiimetin tereddiiti —veya daha cok burjuvazinin
tehditleri karsisinda distigii felg hali— tretken ay-
git1 dagitty ve ekonomik krizi hizlandirdr. Sili'li is-

ligini» | selamlayarak, orduyu

verenler, hizlanmis bir enflasyonu, yatirimlarin sa-
botajin1 ve karaborsanin yerlesmesini koriiklediler.
Sag ve asir1 sag, terorist cetelet orglitleyerek agik
agik askeri diktatorliik cagrilar: yapti

Burjuvazinin genel saldinisiyla kars: karsiya' kal-
masina ragmen, Halkin Birligi hiikiimeti hala «sos-
yalizme anayasal yoldan gitmek» anlayisini ve «si-
lahli kuvvetlerin anayasaya duydugu saygi» gibi ca-
niyane samilarmin esiri olarak kalmaya devam etti.
Inisiyatifi vitirdi ve geri cekilmeye basladi. Toprak-
lara el koyam we fabrike isgal eden kitleleri bastir-
maya basladi. Ekonomik aygit felce ugradu. 1970'te
onemli 6lciide artan firetim durgunlagt1 ve diismeye
bagladi. :

Buna ragmen kitleler bu geri cekilmeleri kabul
etmediler ve eyleme devam ettiler. Ozellikle Concep-
tion'da alternatif bir liderlik olusturacak bir Halk
Meclisi olusturmaya yonelen sayisiz. sokak gosterile-
rinin Grgiitlenmesi inisiyatifini aldilar. Burjuvazinin
Ekim 1972'de kamyoncular grevini baglatmasi ve hi-
kiimetin kendilerine yeni odiinler tammas1 iizerine,
proletarya ileriye dogru dev bir sicrama yapti. Ken-
di 6z iktidar organlarini insa etmeye basladi —cor-
dones industriales [yerel sanayi yogunluklarinda ku-
rulan isci meclisleri] ve commandos comunales [top-
lum yonetimleri]. Bu andan itibaren $ili'de durum,
bir devrim oncesi durum olmaktan cikmisti Ikili
iktidar ogeleri goérundi. Sili devrimi baglamusti.

Buna karsihk Halkin Birligi onderlerinin devrim
ve karsi-devrimin artan kutuplasmasina tepkileri, or-
dunun temsilcilerine hiikiimete hakem olarak gir-
melerini teklif etmek oldu. Stalinist ve reformist
onderler boylece 1973 Eylil karsi-devrimine giden
yolu degrudan actilar. Burjuva ordusunun. «tarafsiz-
hiitkiimetle birlestire-
reks ordunun fabrikalarda ve isci mabhallelerinde a-
rama yapmasina izin veren silah denetimi kanununa
oy-vererek “Halkin Birligi onderleri askeri darbe i-
¢in ideal, psikolojik, politik ve teknik kosullari ha-
zirfladilar.  «Sosyalizme yasal yol» miti dogrudan
dogruya «karsi - devrime yasal yol»a yolacti.

Kitle hareketindeki yiikselme buna ragmen ar-
tan bir giicle devam etti. Burjuvazinin ekonomik
sabotajlariyla  karsi karsiya kalan hitkiimet, artan
sayida fabrika isgalini ve teslim alimsini kendiligin-
den «yasalastirmaya» zorlandi. Tam o sirada JAP'-
lar [Juntas de Abastecimiento y Control des Precios-
Fiyat ve Arz Denetim Kurullari] ortaya cikti ve is-
¢i denetimi olaylar1 genislemeye ve artmaya basla-

di. ikili iktidar biitiin Gilkede daha kesin bir bicim
almaya basladi. :

Asint kutuplagmalara ve biiyiyen ekonomik zér-‘
luklara ragmen Halkm Birli§i Mart 1973 parlamento
secimlerinde hala oylarin 9 43’iinii alabiliyordu. Bu,
kitlelerinin  Allende’nin reformist politikasini des-
teklediginden cok, onlarin, burjuvazinin siirekli ola-
rak inisiyatiflerine set cektigi adli ve parlamenter
engelleri asmak, burjuvazinin secim arenasini da ice-
ren karsi-devrimci tehditlerine gogiis germek ve ka-
zammlarint korumak istemlerinin disa vurumuydu.
Aym zamanda Halkin Birligi'nin kendi icinde yan-
siyan farklilasmalardan goriildigi gibi, kitlelerin
parlamento dis1 faaliyetleri artmaya devam etmistir.
Komiinist parti etrafinda, Sosyalist Parti sag kana-
di, MAPU-Gazmuri'yi [Movimiento de Accion Po-
pular Unitaria - Birlesik Halk Eylemi Hareketi] ve
Radikal Parti'yi iceren bir sag kutup olusmustu;
saskin ve celiskili bir sol, SP’nin, MAPU-Gareton ve
Hiristiyan solunun cesitli akimlar1 etrafinda sekil-
lendi. Sili Sosyalist Partisi bu gerceve icinde kendi-
sine has bir rol oynadi Taban ampirik olarak- dev-
rimci bir ¢oziim aradigr halde, nevi sahsina miin-
hasir bir «kitle merkezci parti» ve liderligi (Alta-
mirano) radikal bir dil kullamp bunu eylemle des-
tekleyecek hi¢ bir sey yapmadi. Diger yandan, Hal-
kin Birligi'nin disindaki MIR [Movimiento de Izqui-
erda Revolucionara - Devrimci Sol Hareket] politik
simrlamalarina ragmen (merkezcilik, Halkin Birli-
gi'ne iliskin olarak muglaklig) Halkin Birligi - icin-
deki ve digindaki diger giiclerin yanisira, «kitle cep-
helerisyle, toprak ve fabrika isgalleriyle, reformist .
«sosyalizme barisqil yol» hayallerini elestirmesiyle
dinamik bir rol oynadi.

KP, Halkin Birligi'nde bayagi sag bir pozisydn
aldy. Fkim 1972'de isciler tarafindan zaptedilen fab-
rikalart dzel miilkiyete geri vermeye kalkmas: (Mil-
les projesi) SP sol kanadina ve MAPU'da siddetli bir
tepki uyandirdi. Inisiyatifin gittikce Halkm Birligi
partilerinden cordones industriales’e gecmeéine rag-
men bu sonuncularda bir merkezilesme yoktu. Dev-
rimei bir partinin eksiklifi —zaten agilmis olan sos-
yalist devrim siirecinin tamamlanmasinda icgudii-
sel olarak istekli iscilerin ve diger emekgi kitlelerin
giiclerini birlestirici parti— korkung derecede his-
sediliyordu. Bdyle bir partinin yoklugundan,  isci
simfinin en cesur eylemleri dahi, dagimk, ve devlet
iktidar1 diizeyinde kararh inisiyatif kullanmakta ye-
tersiz kalds
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Bu, daha once ilerleyen karsi-devrim karsisinda
binlerce iscinin iilkenin onemli merkezlerinde silah
elde dogiismeye hazir bekledikleri 29 Haziran 1973
ilk basarisiz askeri darbesinde daha acik bir sekilde
gorildi. Fakat bu giiclerin dev savagkanligi, c¢ok
sayida yenj fabrika isgalleri ve tabam sildhlandirma
denemeleri sirasinda kiiciik gerici hiicum ceteleriyle
girisilen sik carpigmalarda dagildi. Merkezi 6rgiitsel
yapilarinin olmayist nedeniyle emperyalizmle siki
isbirligi halinde hazirlanan Eylil darbesine kars1 du-
racak gerekli giicleri toplayamadilar.

Burjuvazi farkli hiziplere bélinmek bir yana,
giiclerini yeniden birlestirmeye bakti. Yine de isci
hareketinin olaganiistii giicii, kendi iktidar organla-
rim gelistirerek burjuvazinin iktidar temelini ciiriit-
tii- ve bdylece burjuvazinin, amacina «normal» poli-
tik kanallarla ulagmasimi onledi. Bu, burjuva ikti-
darimin dokunulmamis son burcu burjuva ordusunun,
burjuva partilerinin yapamadifini yapmak iizere ni-
cin sahneye ciktigini gosterir.

Cok yakin gelecekte belirleyici hesaplasmalarm
olacag: hissi Allende ve KP onderlerini sadece Hiris-
tiyan Demokratlarla uzlasmak icin ezik cabalara yo-
neltti ve bir kez daha darbeci subaylara yeni ve
canice ddiinler verildi. Bu, Valparasio’da darbe ha-
zithklarimi teghir eden denizcileri bastiran subayla-
r1 hos gormeyi de iceriyordu. Halkin Birligi icinde-
ki farklilasma, sonunda onun darbe arifesinde ¢6-
ziilmesi noktasina vararak Keskinlesiyordu. Boyle-
ce eski reformist liderligin coziilmesi; buna karsilik
yeni devrimci liderligin olusturulmasindaki gecikme
yiiziinden proletaryanin liderliginde bir bosluk dog-
mustu. Bu bosluk, kitlelerin dogrudan, merkezi tep-
kisi ile karsilasmasi olasihigini azaltarak darbenin
yapilmasini kolaylastiriyordu.

Darbe bir kere daha Trogki tarafindan Ekim
Dersleri'nde formiile edilen kurallar1 onayhyordu. Bir
iilkede devrimci durum soézkonusu oldugu zaman,
siniflar arasinda  belirleyici bitr kuvvet denemesi
gindemde oldugu zaman inisiyatifi alma yetenegi
gosteren taraf, belirleyici bir dstiinlik kazanir. Kuv-
vet iliskileri 24 saat icerisinde doniistiriilebilir. Si-
li'de olup biten de buydu.

[1871 Komiinli'ni yenen karsi-devrimci giic]
Versay's, Franko rejimini ve 1965 Endonezya cel-
latlarin1 animsatan $ili karsi-devriminin azginligi ve
gaddarligi, yasanan siirecin derinligiyle aciklanabi-
lir ve burjuvazinin iktidar1 kaybetmekten ne derece
korktugunu gosterir. Karsi-devrim, Latin Amerika'da
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Meksika devriminden beri goériilmedik boyutlara u-
lagmustir. Sili proletaryasinin savagkanlifi ve dev-
rimci sevkine kendine 6zgii bir hediyedir. Bununla
birlikte ayni zamanda bu dev potansiyeli harcayan
ve Sili Kitlelerini trajik ve kanli yenilgilere siirik-
leyen Sili KP’si ve SP liderlerinin canice politikala-
rnin da daha az belagatli olmayan bir ithamidir. Bu
ithamin acik bir merkezi ekseni olmali. Halkin Bit-
ligi icerisindeki burjuva gruplasmalarin veya Allen-
de hiikiimeti icinde burjuva bakanlarin varolmasi,
bizim Halkm Birligi elestirimizin eksenini olustura-
maz. Bu Onemsiz politik glglerin varligi, Stalinist
ve reformist liderlerin uzlasmalarina ve ardarda tes-
lim oluslarina, kitlelerin goziinde ne nesnel ne de
oznel olarak bir oziir sayilabilir. Bunun elestirisi bi-
zi su sloganlara gotiiriir. «Burjuva bakanlar defol-
sun» veya «KP-SP hikiimeti igin ileri»; fakat kitle-
lerin géziinde Allende rejimj zaten oyle bir hiiku-
metti. Onlar hicbir sekilde onu burjuvaziyle bir ko-
alisyon‘ hiikiimeti olarak gormediler. Is¢i sinify re-
formizminin iflasim anlamak icin yeni bir deneye
ihtiyaclar1 yoktu. Bu zaten gozlerinin oniinde da-
gilmigtr. Bizim Halkin Birligi liderlerine ithamimiz
oncelikle reformizmin bu iflasina, «sosyalizme ba-
ris¢1 ve yasal yolyun iflasma, burjuva devletini ve
onun baski aracini oldugu gibi birakarak kitleleri
kapitalist somiiriiden kurtarmak istedigi seklindeki
gerici iitopyasina kars: odaklasmalidir.

Darbeden onceki vahim aylarda devrimeilerin
kitle icinde, ugruna savasmalar gereken  merkezi
sloganlar bu tahlil ve elestiriye uygun diiser. Bu slo-
ganlar sunlar olmaliydi: «ikili  iktidar organlar:
—cordones, JAP'lar, commandos comunales—= bol-
gesel ve yerel merkezilesmeyle heryerde kurulsun!
Bu konseylerin ulusal kongresi toplansin; is¢i dene-
timi biitiin ekonomiye egemen kilinsin; stoklanmis
yiyecek ve mallar JAP’lar tarafindan miisadere edil-
sin ve isci denetiminde dagitilsin; tarim reformunun
tamamlanmasi igin ileri; Sili burjuvazisi ve empet-
yalizm tarafindan orgiitlenen ekonomik felaketin iis-
tesinden gelebilmek icin topyekiin bir sosyalist plan
igin ileri; yoksul koyliiler ve isciler timden silah-
lansin; isci ve koylii milislerinin merkezi kumandasi
olusturulsun; gerici subay kastt silahsizlandirilsin ve
dagitilsm.» Merkezi hiikiimetsel slogani ise, «biitiin
iktidar cordones, JAP’lar ve commandos’lar ulusal
kongresine!» olmaliydi.

Bu durumda devrimci Marksistler, MIR, SP ve
MAPU’nun sol kanatlar1 arasinda birlesik cephe igin
uygun girisimler, boyle bir eylem programimn —Si-

\S £

li devriminin kaderinin bagh oldugu bir program—
bagarisin1 hizlandiracak olan girigimler olacaktu.

Sili isci hareketi ve is¢i siifinin bagina gelen‘

ciddi yenilginin Onemli ayrmtilari vardir. Ama bu
yenilgiyi heniiz Alman proletaryasimin 1933 yenil-
gisi ya da Endonezya kitlelerinin 1965 yenilgisi ile
ayni 1sikta degerlendirmek erkendir. Hersey hala,
uluslararas: baglama, komsu iilkelerde onemli zafer-
ler kazanacak yeni devrimci yiikselis olasiliklarina,
onciiniin kuvvetlerini yeniden toparlayabilme, dire-
nisi orgiitleyebilme, ve Halkin Birligi deneyiyle leke-
lenmemis bir bayrak ve programla kitlelere giiven
verme yetenegine baglidir. Cuntamn ylizyiize oldu-
gu biiyliyen ekonomik zorluklar ve kitlelerin yeni-

BiR ACIKLAMA

TOB-DER Kongresi Uzerine

Genel Kurul sonrasi olaylarin daha durul-
mamis olmasi ve gelecek giinlerin yeni gelis-
melere gebe bulunmasi, bizim TOB-DER
kongresi (zerine tavrimizin genis bir sekilde
aktariimasini «Strekli Devrim»in bu sayisin-
da mimkiin kilmamistir. Sadece TOB-DER ile
sinirll kalmayip ¢cok daha genis kitlesel alan-
lara olumsuz bir sicramanin en blyilk dene-
yiminin yapildigi bu giinlerde, ortaya cikacak
olan-sonuclarin genis bir tahlilini  «Surekli
Devrim»in gelecek sayisinda vermeye calisa-
cagiz.

Ama kisa ve 6z olarak bugiine degin u-

lagan gelismeler lizerine sunu belirtiriz ki:

1) TOB-DER'in mesru ydnetimi, Gazi-
oglu'nun secim kazanan listesi tarafindan
temsil.edilmektedir.

2) «Birlik ve Dayanigsma», siyasi etkin-
ligini yaymaktaki temel takti§ini, yani «ki-
cuk olsun ama benden olsun» anlayisi ile uy-
guladigi «bdime» manevralarini, tipki  DISK
icinde yapmaya caligtigi gibi, TOB-DER igin-
de de uygulamaktadir. Bu grubun sefleri, bu
cabalarinda burjuvazinin tiim kurum ve yayin
organlarini yanlarina almakta ve TOB-DER’i
her yénden provokasyona tabi tutup kisa bir
slire de olsa kapattirmaya ydénelmekte:
bundan sonra da kendi «kitlesel» (?) &rglit-
lenmelerini cok daha uygun bir ortamda ger-

lenen ekonomik savasimlari bu perspektifin lehin-
dedir. KP’nin «sol» Hiristiyan Demokratlarla bir
blok olusturmaya calistifi ultra-reformist perspek-
tif, buna siiphesiz engel olur.

Stalinistlerin sag kanada yoOnelmis olmas:i ve
SP'nin MAPU-Gareton'un ve Hiristiyan solunun yakin
¢oziilmesi, su anda MIR’i cuntaya karsi devrimci di-
renigin 6nemli bir ekseni haline getirmektedir. Si-
1i’li devrimci Marksistler kendilerini politik ve drgiit-
sel olarak MIR'den ayri tutmaya devam ederken
onunla inatgi, teslimiyetgi, felg olan reformistlere
kars1 saygin bir kutup olusturmak amaciyla birlesik
cephe eylemleri siirdiitmeyi merkezi bir gérevleri o-
larak gormelidirler.

Aydin ARICAN

ceklestirmek istemektedirler. Cilnkld «nor-
mal» bir ortamda kurulacak «ilerici Ogret-
menler Dernedi»nin pesinden gc")tii-recegi ki-
siler hem cok sinirli olacak ve hem de uygun
bir siyasi ortam bulamayacaktir.

3) Devrimci Marksistler, her zaman kit-
lelerin en genis kitlesel butlinligiinden, bu
bitinliik icinde en genis demokratik isleyis
ve oOzgur fikirsel gruplasmalardan yanadir:
Ama bu demek degildir ki, her seye ragmen
mutlaka birlik sarttir. Bir 6rglitli™ burjuvaziye
acikca yem olarak vermek isteyenlerin, orgii-
tli - bdlmek icin resmi gliclerden medet u-
manlarin, en hassas donemlerde 6rgltli a-
cikca arkadan vuranlarin yapacaklarl en na-
muslu is, o orgutten cekip gitmektir. Boy-
lelerinin «cehenneme kadar yolu» vardir.

4) lkinci secime katilan delegelerin ti-
mu orglt sucu islemislerdir. Bu sug, siradan
bir yanilgi sayillamaz,

5) Son olarak: Gecen sayida Uzerinde
Ozellikle durdugumuz secim 6ncesi yonetimin
gerici ve anti-demokratik tlzik tadilati 6ne-
risi gelisen diger olaylar ve cesitli ittifak he-
saplari nedeni ile (bir iki ufak degisiklik di-
sinda) geriye cevrilmistir. Bu olumlu bir ge-
lismedir. DileGimiz, bu tir girisimlerin bir da-
ha tekrar edilmemesidir.
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Latin Amerika’'da
Stalinizm

Quatrieme International
Ocak-Mart 1974, sayr 13

Carlos ROSSI

Kiiba Devriminin tarihi silkelemesinden sonta
olusan yeni kusaklar, Latin Amerika'daki geleneksel
komiinist partilerinin yeterli bir devrimci rol oyna-
maktaki mutlak yetersizliklerini deneysel olarak gor-
diiler. Simdi bu basarnisizhifm sebebinin ne ahlaki
(«ihanet») ne de sosyolojik («partilerin sosyal bile-
simlerinin kiiciik burjuva [olmasi]») olmadigim fakat
i‘:olitik, yani stalinizm oldugunu aciklamak gereki-
yor. Stalinizm, 1930 yillarindan Eylil 1973'te $i-
li'de yasanan trajik olaylara kadar Latin Amerika’-
daki kitle miicadelelerindeki komiinist partilerin
(daha dogrusu yonetici kadrolarin) oynadiklar1 ta-
lihsiz (*) biirokratik ve reformist rollerin en Onemli
sebebi oldu ve olmaktadir.

Kitadaki komiinist hareketin stalinist soysuz-
lagma siireci, gorece bir gecikmeyle( Avrupa’ya ki-
yasla) 20'li, 30°lu yillarda basladi ve bu iilkelere o-
ranla esitsiz bir tempoyla gelisti. Bu, bir yandan
stalinistlesen Kominternin Latin Amerika’ya kars1
olan goreceli ilgisizlifinden, partilerin merkez tara-
findan denctlenebilmesini  saglayacak bir  aygitin
yoklugundan (20'li yillarin sonlarina kadar) ve son
olarak da cesitli ilkelerde hic bir zaman stalinist
oportimizme teslim olmamis gercekten komiinist
bit yonetimin varhigmdan ileri gelmektedir. Ozellik-
le, stalinizmle ciddi ayriliklar1 bulunan ve bir ¢ok
kereler «trockist yonelimlere» sahip olmakla elesti-
riien Julio Antonio Mella'y1 (Kiiba Komiinist Partisi
Kkurucusu) ve Jose Carlos Mariategui'yi (Peru Komii-
nist Partisi kurucusu) gosterebiliriz.

Gergekte, Mariategui hig bir zaman Trockist ol-
mad: fakat Leon Trocki Sovyetler Birligi Komiinist
Partisinden atilinca Subat 1928'de soyle yazdi:

«Trocki'de... Sosyalist devrimin enternasyonal
. bir anlami vardir. Kapitalizmin gecici pekismesi
(stabilisation transitoire) iistiine yazilar1 onu dev-
rimimizin en kivrak zekali ve en iyi anlayisa
sahip elestirmenleri arasina sokmustur. Fakat,
devrime, diinya sahnesinde bunca prestij sagla-
yan bu enternasyonal yon, (simdi) bir anda Rus
politikasinin pratiginde devre disi birakilmakta-
dir.» (Mariategui, Figuras y aspertos de la vida
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mundial, 11, Ed. Amanta, Peru, 1970 s. 216, italik
bizden.) :

Mella'ya gelince, 1928'de, Haya de la Torre'nin
APRA’stna kars: brosiirinde —Emperyalizme karst
devrimci miicadele—, stalinist 'milliyetcicreformizm-
le hic bir iliskisi olmayan leninist anti-emperyalist
miicadele anlayisini savunuyordu:

«Emperyalizmin ve onun ana kaynag: olan ka-
pitalizmin yokedilmesi yolunda girigilecek «son
kavga», nihai miicadele icin isci hareketinin ba-
gimsizhigini ve komiinist partiler icindeki simf
karakterini korumak (gereklidit)». (Julio Antonio
Mella, Hombres de la revolucion’da, Havana.

1971, s.-97)

Ote yandan bazi eski partilerde, Moskova'da
hazirlanan stalinist strateji ve taktiklere kayitsiz
sartsiz boyun egen yonetimler yerlesti: en karakteris-
tik ornek Arjantin Komiinist Partisi yonetici ay
gitidir (Ghioldi, Codovilla vs...). Ornegin, Mella’nin
APRA'ya karst brosiriinii  yayinladig donemde,
1928 Kasiminda Arjantin KP'si VIII ci kongresinde
«iilkenin bagimsiz ekonomik gelismesini saglamak»
amaciyla Irigoyen’in burjuva = hikimetini destekle-
mege karar verdi. (Bkz. Esbozo de historia del PC
de Argentina, redactado por una comision del Co-
mité Central, Ed. Anteo, B. Aires, 1947 s. 65)

1929-1933 te Komintern'in «iigiincii donemy» ola-
rak taninan «gosist» manevrasi.bagladi. Avrupa'da
yeni strateji sacma «sosyal-fagizm» teziyle cisim-
lesti : komiinizmin esas diismani nazi-fasizmi degil
fakat «sosyal-fasist» olarak nitelenen sosyal demok-
rasidir. Bu «teori» ve Alman KP’sinin nazilere kags
(Trockinin Onerdigi gibi) isci partilerinin  bitlesik
cephesinin olusturulmasini reddetmesi, biiyiik - olgti-
de Hitler'in zaferine olanak sagladi «Ugiincii do-
nem»in Latin Amerika'daki neticesi daha da karma-
siktir. Bazi KP'ler drnefin, Salvador KP'si (Nikara-
,;;ua'daki antiemperyalist gerilla savasinin liderlerin-
den Sandino’nun silah arkadas: Farabunco Ularti ta-
rafindan yonetilen) yeni, «sol» ¢izgiyi ciddiye aldilar

" ve 1932 ocaginda «milli burjuvazinin ve emperyaliz-

(*) Triste : izici anlaminda t.gn.

g

min tamamen yokedilmeleri» igin agikca: «tiim ikti-
dar isci, koylii ve asker konseylerine» sloganlarini a-
tarak giclii bir silahli ayaklanma G6rgiitlediler. (Bkz.
Roque Dalton, «Miguel Marmol: El Salvador 1930-
32» Pensamiento Critico, N. 48, Havana Ocak 1971
s. 102-106). Bu dokiimanlari unutulmusluklarindan
kurtaramin Kitba devrimi olmasi tesadifi olmasa ge-
rek. Sunu da belirtmek gerekir ki Salvador KP’si
Komintern’e damsmadan harekete gecmisti (ibid s.
70) ve hareketleri de Moskova’da biiyiik bir seving
yaratmadi. Yeterli silaha sahip olmayan ayaklanma
ezildi ve binlerce koylii, latifundist burjuva reaksi-
yon tarafindan yokedildi:

Stalinizasyonun ilerledigi difer komiinist parti-
ler - «Uglinci Donem»in sadece . sekter-biirokratik

vechesini aldilar ve Kiiba’da Antonio Guiteras (Ba-

tista tarafindan 1935 te olduriildi) gibi gercekten
ulusal devrimcileri veya Meksika’da Cardenas gibi
sol reformistleri «milliyetci-fagistler» olarak nite-
liyerek, koriikoriine «sosyal fasizm» doktrinini uy-
guladilar. Ote yandan «sol» donemde bile Codovilla
gibi Stalinist sbzcilerin Latin Amerika devrimini
«burjuva demokrat» olarak nitelendirmesi ¢ok ilging-
tir. Leninizmin yari mensevik revizyonu olan, Sta-

linist asamali devrim doktrini biirokrasinin politik

statejisinin ABC’siydi (Bkz. Codovilla’'nin Haziran
1929 tarihli Latin Amerika Komiinist Konferans
El Movimiento Révolucionario Latino-americano Ed.
La Correspondancia Sud. Americana, Buenos Aires
1929, sayfa 21)

1936’dan itibaren Latin Amerika’da Komin-
tern’in (Stalinist Komintern) yeni manevras: basladi:
Halk Cephesi. iki donem arasinda dnemli bir olay
yer alir; Brezilya KP’si tarafindan etkilenen bazi or-
du birliklerinin 1935°teki ayaklanmalari. Macerac
eylemleriyle ~[Ulusal Kurtulus Birligi] (Allience de
Libération Nationale [ALN/ (Brezilya KP'sinin baz
milliyetci gruplarla kurdugu birlesik cephe) «Uglincii
Dénem»e has bir girisimdi; degistirilmis program
ise/daha o zamandan «Halk Cephesi» statejisine uy-
gundu. 1935 Kizil ayaklanmasi (bu kez Komintern
tarafindan planlanmisty) basarisizliga ugradi ve Var-
gas rejimi tarafindan cabucak ezildi.

Halk Cephesi donemi Latin Amerika'da Komii-
nist partilerin stalinizasyon siireclerinin tamamlan-
dig1 bir donemdir. Mariategui, Welba, Recabarren,
Farabundo Marti, Ruben Martinez Villena gibi ger-
cek komiinist devrimciler olmislerdi; digerleri trog-
kist olduklar1 icin ihrac edildiler veya boyun egdi-

ler. Komiinist partilerin  yonetimlerine stalinistler

gecti: Kiiba'da Blas Roca, Brezilya’da Luis Carlos
Prestes, Peru'da Eudico Ravines (miistakbel anti-
komiinist) vs...
1936’dan 1939'a kadar biitiin Latin Amerika
Komiinist partileri, Avrupadaki oportiinist Halk Cep-
heleri egilimine uygun olarak kuyruklarina takila-
caklar1 «milliyetci-demokrat», «ilerici» veya «anti-
fasist» olarak vaftiz edilmis biiyiik burjuva partisinin
aranist icinde oldular. Sili gibi bazi {ilkelerde 1936
Fransiz Halk Cephesine benzer seyler olusmaya bas-
ladi : isgi partileri (SP ve KP) ile bir burjuva parti-
si, Sili Radikal Partisi arasinda bu sonuncusunun
egemenliginde, baskanligini Aguirre Cerda’min (par-
tinin sag kanadimn lideri) yaptigi bir secim ittifaki.
Sili KP’sine gore Halk Cephesine yalmz Radikal
Partinin (burjuva-demokrat) degil baska giiclerin de
katilmas1 gerekliydi.
«Sagin politik partilerinin dnemli kesimleri dii-
zen, ilerleme ve demokrasi Ozlemlerinin karsila-
nacagr garantisi verilerek halk hareketine davet
edilebilme imkanlarmi yaratan bir kararsizhk i-
cindeydiler.
Silahly Kuvvetler, siddetli bir kitle kampanyas: ile
anti-fasist hareketin etki alamna cekilmeliydiler..
Anayasal haklari koruma gorevlerini yerine geti-
rebilmeleri igin.»
(Carlos Contreras Labarca, «The people of Chile
Unite to save Democracy» The Communist, Eyliil
1938 sayfa 1038. 1970-73 aras: Sili KP'sinin Si-
Idhly Kuvvetler konusundaki yamlgilarmda da
ayni sey goriiniir.)
1938’de (Sovyetler Birligi'nin Anglo-Amerikan
emperyalizmiyle diplomatik ittifak girisimleri ve
baris icinde bir arada yasama doénemi) $ili’li stali-
nistlere gore emperyalizme karsi Halk Cephesinin
politikas1 ne olacakti? Carlos Contreras Labarca, Par-
tinin en Gnemli yoneticisi, soyle diyor:
«Trogkistler, Sili'de en biyitk yatirim toplamina
sahip amerikan ve ingiliz emperyalizmine kars
micadeleyi yogunlastirmak icin halkin emperya-
lizme karsi hakli nefretini kullaniyorlar. Bu, fa-
sist yonetimlerin sizmasma ve egemen olmalari-
na bir yardim aracidwr... Sili'deki yabanci yati-
rimlar konusunda halk yabanci sermayeyi: gii-
vence altina alan Devletin Politik Anayasastnin
kurallarma her zaman saygili kalwustir, her za-
man da saygily kalacaktir ve genel olarak  tim
sermayeden, milli ve yabanci kapitalistlerden de
buna saygilt kalmalarim istemektedir.» (Aym e-
ser sayfa 1041-1042)
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Trockistlere kaba iftiralar, onlari cinayetle, an-
ti-emperyalist olmakla suclamalarl.. ve milli ve ya-
banci kapitalistler karsisinda tam bir teslimiyet : bu
pasaj 30 yillarimn stalinist stratejisini ¢ok iyi 6-
zetlemektedir. Fakat daha da kétiisii, bir ¢ok tilkede
Halk Cephesinin karikatiiri bile yok, (buna karsin)
KP’lerin en reaksiyoner kisi ve burjuva partileriyle
olan dogrudan ittifaklar1 sdzkonusu. Ornegin K-
ba'da KP, Fulgencio Batista ile isbirligi icine girdi
ve hatta 1943'ten itibaren onun hiikiimetinde gorev
aldi 1944’te Kiiba Halk Sosyalist Partisi (PSP)
(Stalinist), Batista'ya bir mektup gondererek gurur-
la sunu agiklar: «1940°tan beri, Partimiz yonetimi-
nizin en icten ve en tutarl destekcisi, demokrasi,
sosyal adalet ve ulusal refahin korunmasindan kay-
naklanan platformunuzun en enerjik koruyucusu ol-
mustur.» (Blas Roco, Los socialistas y la realidad
cubana, PSP yaymnlari Havana 1944. Bu konuda bi-
zim brosiirimiize Bkz. Latin Amerika’da  Siirekli
Deyrim, Maspero Yaymlar.. 1972)

1939-1941'de, Hitler-Stalin pakt: esnasinda, da-
ha bir sene once trogkistleri Wall Street ve Londra
Borsalarimn savas politikalarina hizmet'etmekle suc-
layan Latin Amerika'daki stalinistler, 1936-1938 do-
nemindeki enerjik anti fagist bildirilerini tamamen
unutmus goziikilyorlardl. Arjantin KP’si lideri Er-
nesto Giudici 1940'ta belli bir «anlayis» gdsterilme-
sini istemege kadar vardirmigti isi.

1954 - 1955'te baslayan ve giinimiize kadar su-
ren doénem Sovyet biirokrasisi ile emperyalizm ara-
sinda «kurumlastirilmis barig icinde bir arada ya
sama» donemidir. Latin Amerika stalinizmi de bu
uluslararasi cerceveye uydu. Stalinistlerin Latin A-
merika’da devrimci rollerinin  organik yetersizligi
konusundaki en carpict ornek Kiba'dir. 26 Temmuz
1953’te Fidel ve yoldaslari Santiago'da Moncada
kislasina saldirirlar.  Kibali stalinistlerin, yalniz
Kiiba'mn degil Latin Amerika ve Dinya tarihinde
koklii bir degisiklige yol acan bu girisime tepkileri
ne oldu? Agustos 1953'te PSP (Kiiba Halk Sosyalist
Partisi)nin Amerika Birlesik Devletleri KP’sinin ya-
yin organinda yaymnladigt bir bildirgede (Kiiba da
partinin yayin organi yasakty) soyle denmektedir:
«Santiago kislasina maceracy bir saldiriyla kendini
ortaya koyan burjuva nitelikle bu ayaklanma metod-

larint mahkum ediyoruz. Katilanlarin gosterdikleri

cesaret kotiiye kullamlmis ve faydasizdir.» (Daily
Worker, New-York, 5/8/1953)

Aym tavir, Kasim 1956 Granma ¢ikarmasin-
dan sonra baslayan gerilla savagina karst da alinmis-
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wir. 26 Temmuz hareketine 28/2/1957 de yazilan bir
mektupta PSP sdyle diyor: «igtenlikle ifade ediyoruz
ki 6ngordiigiiniiz yollar hatali ve uygunsuzdur... Bi-
reysel terorist girisimler diktatdrliige cinayetleri i-
cin yeni bahaneler veriyor... Emekciler ve halk te-
rorist girisimlerle ve dahasi isletmelere kars1 sa-
botajlarla (harekete) cekilemez.» (Carta Semanal
PSP, 27/6/1957)

/ Stalinist PSP, Sierra Maestra gerillasinin zafe-
rinden sadece birkac ay once sondan bir onceki is-
tasyonda Kiiba devriminin trenine binmistir (yine
de elinden geldigince frenlemege calisarak!).

Latin Amerika'da stalinizmin tarihj roliini be-
lirleyen son ve korkung bir ornek kaliyor : aralarin-
da bir cok icten ve kendini adamis militanin da
bulundugu binlerce ve de binlerce emekcinin haya-
tina mal olan Sili trajedisi.

Stalinist reformizmin Sili trajedisindeki rolii ve
sorumlulugu inkar edilemez bir niteliktedir.  Sili
KP'si, kitlelerin, burjuva Devlet'in silahl aygitiyla
kacinlmaz ¢atismasi igin onlari politik ve askeri
olarak hazirlamay: inatla reddetmistir. Ve tam ter-
sine Luis Corvalan (simdi fagistlerin kurbanlar a-
rasindadir), (*) Partinin Genel Sekreteri, 1970°te ya-
yinlanan bir makalesinde soyle yaziyordu: «Silahl
Kuvvetlerde profesyonel bir anlayis ve Anayasa’ya
uygun olarak kurulan hiikiimete duyulan sayg: hii-
kiim siirmektedir. Zaten Ordu ve Donanma bagim-
sizhk miicadelesi sirasnda dogmustur... Ozellikle,
sosyal degisimlerden etkilenmeyen, diinyay:1 kapla-
yan riizgarlara kapali duran, milyonlarca ve de mil-
yonlarca insanin icinde bulundugu dayamlmaz sefa-
lete yabanct veya kayitsiz kalabilecek bir kKurumun
olamiyacagim da gozoniinde bulundurmak gerekir...
Askeri kurumlarin da degisikliklere ihtiyaglar oldu-
gu bir gergektir; ancak bunlar onlara empoze edil-
memelidirler. Bu (degisiklikler) kendi bagirlarindan,
kendi inanclarindan kaynaklanmahdir. Gerisini za-
man ve yasam belirleyecektir». (Corvalan, Ef Cami
no de victoria Santiago Eyliil 1971 s. 425-26).-Ger-
cekten de zaman ve yasam konustular] «Diinyay1
kaplayan riizgarlara» giivenilecegine, Sili’li emekgi-

leri «riizgarlar»dan daha saglam seylerle : tiifekler,

roketatarlar, makinal tiifeklerle donatmak daha iyi
olmaz miyds?
1965'de Endenozya'da oldugu gibi 1973’te $i-
li'de yokedilen emekciler ve komiinistler, reformist
(*) Diplomatik bir degis-tokusla Sili digina qikaril-
mastir. (SD).

ve biirokratik stalinizmin caniyane politikasinin ii-
riinii olan genis kurbanlar listesinin sadece bir bolii-
minii olusturmaktadirlar.

Emperyalizmle ittifak stratejisi doruk noktasina
1944-45 wyillarinda «brovderizm» (*) olarak tammla-
nan stalinizmin ultra-oportiinist déneminde ulasti
Tahran goriigmelerinin sonuglanmasiyla Earl Brow-
der, Amerikan KP'si genel sekreteri, emperyalizmle
sosyalizm arasinda hatta savastan sonra da devam
etmesi dilegi ile tam bir dostluk ve isbirligi done-
minin basladigini acikladi. Browder tarihi perspek-
tifinden Grgiitsel sonuglar  ¢ikarmaga basladi ve
ABD KP'sini amotf bit «Politik Birlik» icinde erit-
ti. Acikca likidator bir islevi olan bu pratik sadece
bir kere Nisan 1945°teki bir makalesinde uluslarara-
s1 stalinist yonetimin sozciisii Jacques Duclos tara-
findan elestirildi. Brovderizmin, ABD KP'sini «dncu
parti» olarak gormege alismis olan Latin Amerika
KP'leri iistiinde derin etkileri oldu.

Duclos’'un makalesinden sonra Latin Amerika
KP'leri yoneticileri «bzelestirilerini» yaptilar, fakat
stalinizmin Latin Amerika’daki politikas1 (Sovyet
biirokrasisiyle tam bir uyum icinde) 1945’ten 1948’e
kadar olan dénem iginde kesin bir simfsal uzlagma
temeline dayali olarak kald.

 Karakteristik bir ornek (diger benzerleri hemen

hemen kitamin tiim diger iilkelerinde mevcuttur.):
1945 Nisaninda, Meksika isci sendikalari (stalinist
Lombardo Toledano tarafindan yonetilen) ile burju
vazinin temsilcileri bir «isbirlii anlasmasi» imza:
ladilar. Meksika KP'si bu olay1 gazetesi Voz de
Mexico . [Meksi'anin Sesi] da  «Tarihi isci-isveren
paktr. Ulkenin kalkinmasi ve ilerlemesi i¢in saglam
bir temel» baghgi altinda genis bir makaleyle kut-
di1 (12 Nisan 1945).

Meksikalt trockistler burjuvaziye acik bir tesli-
miyet alan bu politikay: elestirmeye basladilar ve su
cevabi aldilar: «Trockistlerin oynadiklar1 roli, ser-
bestce dolasan tehlikeli bir cete olduklari ve vata-
nin selameti igin hemen yakalanip hapsedilerek ya-
banci seflerinin simirdist edilmesi gerektigini anla-
mak icin mide bulandirict pagavralarii okumak ye-
terlidir. Hiikiimet bu cetenin faaliyetlerinden haber-
dar degil midir?»

Kendi pacavra yaywnlarinda, «Lucha Obrera»min
ayni yihn Nisan aymn ilk onbes giinligiinde (22.

(*) Brovderizm: Amerikan KP'sinin Genel Sekrete-
ri Earl Browder'in ismine atfen. (Y.N)

say1) sOyle yaziyorlardi: «Dordiincii Enternasyonal
Meksika isgi simfini bir kere daha emperyalizme,
onlarin ¢ikarlarini savunan hiikiimete ve ulusal bur-
juvaziye karsi miicadeleye caginyor, halkin ve Mek-
sika’nin gelismesinin diismanlar1.»

Yani bu haydutlar kligi halki Meksika hiikiime-
tine karsi miicadeleye c¢agiriyorlar ciinkii bu hiiki-
met iilkenin sanayilesmesi i¢in ¢abalamaktadir, ¢lin-
kii bu hiikiimet hitlerci ceteye karsi miicadele e-
den Birlesmis Milletlerin bir {iyesidir. Bu klik hiikii-
meti hainlikle suglamaktadir. Meksika baris1  ve
halklarin bagimsizhgini korumak icin Amerika’daki
diger iilkelerle ve ABD ile en iyi iligkileri strdir-
mektedir ve siirdiirmeye de kararlidir. (Voz de Mexi-
co 13 Mayis 1945).

Bu tipik stalinist dékiiman, trockistleri korkung
bir cinayetle : kitleleri, burjuva hiikiimetle ve emper-
yalizmle miicadele etmefe cagirmakla suclayarak
giiliingliigii ve igrenclifi bir araya getiriyor. Ve hig
tereddiit etmeden, acikca polisiye bir tavirla Mek-
sika burjuva hiikiimetinin (Avila Camacho) Dérdiinci
Enternasyonalin devrimcilerini neden hemen topar-
lamadigimn1 soruyor...

Simf isbirliginin ugursuz orneklerinden biri de
KP'nin anti-peronist «Demokratik Birlik»e girmesiyle
Arjantin'de gerceklesti. 1946 ocagindaki Ulusal
Konferans’'ta, Codovilla (her zaman o!) «Demokra-
tik Birlik hareketinin etrafinda toplanan giicleri»
tammlayan asagidaki metni sundu:

«1. Tiim geleneksel partiler

2. Is¢i ve koylii hareketinin en bilingli ve miica-
deleci partisi
3. Is¢i ve koylii gengliginin bityik bir bolimi,
iiniversite gengliginin, profesorlerin, memurla-
rin, orta smiflarin ¢ok biiyiik bir cogunlugu
4. Sanayicilerin, ticcarlarm, giftcilerin - «gana-
derosslarin (siirii sahipleri) ve bankerlerin co-
gunlugu
5. Ordu ve Donanmantn cogunlugu, iniformali
polisin bir boliimii
6. Hemen hemen tiim ulusal basin
Bununla beraber, herseye ragmen Demokratik
Birlik heniiz cok smrle bir niteliktedir, cunkil
Muhafazakar Partinin ilerici baz kesimleri he-
niiz Birlige girmemislerdir.» Voz de Mexico 13.1.
1946 s. 7) (italik bizden)
Codovilla, «fagist-peronist» harekete kars1 «De-
mokratik Birligin» difer bir miittefikini saymay1 u-
nutmus: ABD elgisi Spruille Braden...!
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1947-48'de «soguk savasmin baglamasiyla bera-
ber, stalinizmin Latin Amerika burjuvazisiyle yasa-
dig1 balayr aniden sona erdi. iligkileri koparma gi-
risimleri burjuva hitkiimetlerden geldi. Wasington’-
daki patronlarinin talimatlarina boyun efen burju-
va hikiimetler Brezilya'da, Sili'de, Kiiba'da, Mek-
sika’da vs... Koministleri kanun dis1 saydilar ve
seri tutuklamalara basladilar. Sunu da belirtmek
gerekir ki burjuva hiikiimetlerinin cogu (Kiiba'da
Grau San Martin, Sili'de Gonzalez Videla, Meksika da
Miguel Aleman, vs...) KPler tarafindan des-
teklenmis (bazilarinda secilmis)lerdi. Ornefin Ki
ba'da Sosyalist Halk Partisinin (PSP) stalinistleri
1939’dan 1944’c¢ kadar Batista’yr  destekledikten
sonra 1944’ten itibaren Grau San Martin’in ABD
yanlist burjuva hiikiimetinin  kuyruguna takildilar.
1946 Arahgmnda PSP'nin genel sekreteri Blas Roca
bir konusmasinda soyle diyordu:
«Doktor Grau'nun hikiimetini genel olarak de-
mokratik, halkq ve ilerici olarak kabul ediyoruz,
mantiken gorevimiz onu desteklemektir ve eles-
tirilerimiz de pozitif olmaldir tipkt dost olarak
kabul ettigimiz birisine davrandigimuz gibi. (Blas
Roca, «Sobre la situacion politica actual», Funda
mentos, Havana 1946 s. 333-334, italik bizden.)

Soguk savasla beraber Kiiba'da neler olmaga
baslamistir? 1947-48'de, Grau San Martin’in «de-
mokratik», «halkc» ve «ilerici» hiikiimeti giddetli
bir anti komiinist baski ve kurbanlari arasinda se-
ker iscileri sendikasi yoneticisi tinlii kominist Jesus
Menendez’in de bulundugu gercek bir «beyaz teror»
(deyim alman tarih¢i RDA’dan Jurgen Hell'e aittir,
Kurzen Geschishte des Kubanischen Volkes, Dogu
Berlin 1966 s. 295) uygulamaya basladi.

Soguk savas boyunca (1948-1954) komiinist
partiler, SSCB'nin dig politikasina uygun olarak bir
«sola doniis» donemine girdiler. Fakat bu donis hig
bir zaman stalinizmin ulusal-reformist stratejisinin
dar smurlarim asmadi. En belirgin  Ornek 1954
Guatemala trajedisidir. Stalinist Guatemala Isci Par-
tisi (PGT) kararli bir ‘bicimde emekgi Kitlelerin po-
litik ve askeri yonden sildhsizlandiriimalarina katil-
mistir. Guetamala burjuvazisi ve Jacop Azbenz (kag-
mak zorunda kaldi) hiikiimetinin resmi ordusunun
sug ortaklifi ile iilkeyi isgal eden Castillo Armas’in
parali askerlerine (CIA tarafindan Orgiitlenen ve
United Fruit tarafindan finanse edilen) karsi orgiit-
lit bir halk direnisiyle kars: konmadi. Nigin? 19557te
PGT yaptig1 bir ozelestiride sorumlulugunu kabul-
lendi: «PGT, ulusal demokrat burjuvaziye karsi ye-
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terince bagimsiz bir ¢izgi takip edemedi. Demokra-
tik burjuvaziyle olan ittifakta onemli basarilar elde
edildi, fakat buna karsin burjuvazinin de partimiz
iizerinde bazi etkileri oldu, bunlar pratikte bir cok
faaliyetlerimizi frenleyen etkiler oldular... PGT or-
du Gistiindeki yaniltic1 goriislere, Ordu seflerinin kar-
st-devrimci gercek durumlanm ve faaliyetlerini agiga
vurmamakla katilmig oldu...» (La intervencion
norte Americana en guetamala y el derrocamiento
del regimen democratico, PGT, Guetamala, Haziran
1955 s. 31-32)

Gergekte bu dzelestiri asamali devrim ve 4 Sinif
Bloku ile somutlasan stalinist ~anlayisin temellerini
sorun olarak ortaya getirmiyor. Tersine dokimanin
Guetamala'da devrimci miicadele ile ilgili olarak one
siirdiigii sey, tekrardan «isci siifinn, koyldlerin, kii-
¢iik burjuvazinin ve ulusal burjuvazinin katildig: bir
ulusal kurtulus hiikiimetinin kurulmas» (Age. s. 42).
Sankj 1954 olaylar, sozde «ulusal burjuvazinin» ba-
rikatin hangi tarafinda saf tuttugunu acikca goster-
memis gibi...

SONUC OLARAK

Son 40 yil boyunca Latin Amerika'daki staliniz-
min tarihi bagimsiz bir devrimci rol oynayamaya-
cak kadar doustan yeteneksiz bir hareketin tarihi-
dir. 1935’ten itibaren, kesin olarak stalinizmin ege-
menligi altina giren KP’lerin stratejileri asamali dev-
rim ve ulusal burjuvaziyle blok kurma doktrini is-
tiine kurulu neo-mengsevik bir ulusal reformizm ol-
mustur, Bu strateji ve bu doktrin Latin Amerika
partilerinin orijinal bir bulusu degil fakat Sovyet
biirokrasisi tarafindan gelistirilen modelin_mekanik
ve kolece ithali ve uygulamasidir. Sonug, tiim komii-
nist militan kusaklarm kisirlagmalari, harcanmalars
ve partilerini Latin Amerika burjuvazisinin kuyrugu-
na takan bir politikanin kurbanlart arasina katilma-
lar1 oldu.

KP'lerin yaptiklar1 zig-zaglar, taktik donisleri
asamalt stalino-mengevik stratejinin belirledigi sinif
lari hic bir zaman agamadi. Bu donisler SSCB'nin
dig politikasinin yansimasindan bagka bir sey ola-
madilar. Bu, hi¢ bir zaman bu partilerin politika-
larmin «ulusal» olmadiklar: icin kot olduklani an-
lamina gelmez. (Jorge Abelardo Ramos gibi baz1 La-
tin Amerika’li solcu sosyal-yurtseverlerin one sur-
diikleri gibi.) Komiinizm, is¢i hareketi kaynagindan,
gorevlerinden, evrensel bir sistem olan kapitalizmle
miicadele etmek zorunlulugundan dolayr enternas-
yonaiist bir harekettir. Latin Amerika'daki stalinist
partilerin politikalarinda reddedilmesi gereken onla-
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rin «enternasyonalist» nitelikleri degil fakat politi-
kalarinin diinya devriminin cikarlar1 dogrultusunda
degil de Kremlin biirokrasisinin «Devlet menfaati»ne
uygun olarak belirlenmesidir. Ornegin 1945-1947
yillarinda gercekten enternasyonalist bir komiinist
partisi, Vietnam’li devrimcilerin Fransiz emperya-
listlerine (ABD tarafindan desteklenen). kars: yiiriit-
tikleri miicadeleyle dayamsma icinde olan biiyik
bir kampanya yiiriitebilirdi. Tersine bu dénemdeki
SSCB’nin emperyalizmle «isbirligi» ve «baris iginde
bir arada yasama» politikasina uygun olarak Latin
Amerika stalinist pactileri Hindi Cin'dekj bu miica-
deleyi hemen hemen unuttular ve propagandalarinda
ABD ile Latin Amerika arasinda «iyi komsuluk ilis-
kileri» temasimi gelistirdiler. Diger bir deyisle Latin
Amerika  stalinist partilerini belirleyen nitelik dev-
rimci enternasyonalizm degil fakat SSCB'nin hege:
monyasi altindaki diinya birokratik sisteminin 6r-
giitsel ve politik-ideolojik bir pargasi olmasidir. Le-
nin ve Trocki'nin doneminde (1919-1924) diinya
devrimine hizmet eden Komiinist Enternasyonal, Le-
nin’in 6liimiinden sonra 1920°li yillarda biirokratik
tabakanin iktidara gegmesiyle beraber bu islevini yi-

tirmis ve proleter enternasyonalizminin sefil bir ka-
rikatiiri haline doéniigmiistiir. Reformizm, oporti-
nizm, simif isbirligi, ani cizgi degisiklikleri, keyfi
doniisler, bitiin bunlar 1936’dan giinimiize kadar
stalinizmin Latin Amerika’daki trajik politikasinin
birer gostergeleridir.

Bitirirken, bir konunun altimin ¢izilmesj gere-
kir : stalinizm kisisel (ahlaki veya psikolojik) bir
olgu degil fakat politik bir sistemdir. Kisilerin, gi-
niimiizdeki komiinist parti militanlarinin (hatta bazi
yoneticilerin) cogunlugu sosyalizme igtenlikle ina-
nan fakat aldanan savascilardir. Gorevimiz onlar
gercek devrimci Onciiye kazanmaktir. Latin Amerika
deneyi kriz aninda iclerinde cogunun devrimci saf-
lara gecebileceklerini gostermistir. Urnefin Brezilya -
da 1967-1969 yillarinda yalmz gen¢ militanlar de-
gil fakat onlarla beraber 6nemli bazi yoneticiler de
kéhnemis stalinist partilerini, devrimci solun safla-
rinda doviismek iizere terketmislerdir (Carlos Marig-
hella, Mario Alvés, Joaquim Camara Ferreira, Apo-
lonio de Carhalho). Bireyler, kisiler devrim icin...
olabilirler ve olmalidirlar : stalinist politik sistem
isci hareketinin bagrindan tamamen atilmalhdir.

kampanyasini yiirekten destekler.

YANIi SERIFiS’IN SERBEST BIRAKILMASI iciN
ULUSLARARASI BiR KAMPANYA BASLATTILAR

Almanya’'da Bayder ve arkadaslarinin hapishanede katledilmesini protesto etmek ama-
ciyla Yunan Solu'nun tanmnug militanlarindan Hristo Kasimis, Pire yakinindaki AEG fab-
rikasina patlayict madde yerlestirirken polisle giristigi silahli catigmada oldiiriiliniis (Ekim
1977) ve polis, cinayetin faili olarak Yani Serifis’i tutuklamstir. :

Polis, Kasimis’in yakalanacagini anlamasi iizerine, kendisini ve orgiitii ele vermemesi
icin Yani Serifisin bu cinayeti isledigini iddia etmektedir.

Vani Serifis, diktatorlige karsi 20 Ekim Hareketinin bir {iyesi olarak savasmus bir
militandir. Cunta doneminde kagtigi Almanya’da is¢i olarak cahsan Serifis 1974 yihnda
“Punanistan'a donerek AEG fabrikasma girmis ve bir isci birliginin kurulmas icin mii-
cadele vermistir. 1977 yiimn ilk aylarindaki grevden sonra fabrikadan atilan Serifis,
elektrikli ev aletleri iskolunda calisan isgilerin kurduklar: birliklerin bir igkolu federas-
yonunda birlesmesi igin ¢alismalarda bulunmustur.

Kasimis'in oldiiriilmesi olayim Serifis’in iizerine yikan polis, onun diktatorlige kars
miicadelesini gizlerden kagirmak istemekte ve Serifis zindanda tutulmaktadr.

Yunan devrimei solu bu olayin hemen ertesinde kurdugu bir komite araciligiyla Seri-
fis'in serbest birakilmasim talep etmis, bu ugurda haslattigi kampanya uluslararas: bir
boyut kazanmustir. Yunan solu icinde bir diizineyi askin orgiitiin destekledigi bu kampan-
ya sirasinda Serifis, hapishaneden iki mesaj yaymmlamistir. Egina hapishanesinden yaymn-
ladit mesaji su sozlerle bitmektedir :

“Emekci yoldaslar... patronlar bizsiz yapamazlar. Biz ise patronsuz ‘pekala
yapabiliriz. Muazzam giiciimiiz buradan kaynaklamyor. Ve basimiz egik, ya-
samlarimmiz pahasma oyunlar cevirmelerine miisaade etmeye devam edersek,
eski cagm en uysal kolelerinden farksiz oluruz.”

Siirekli Devrim, Serifis’e yoneltilen komployu siddetle protesto eder ve Yunan solunun

YUNANISTAN’DA DEVRIMCILER
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K(_)miinist Enternasyonal’de
Somiirgeler Sorunu ve 1925-27 Cin Devrimi

Yavuz ALOKAN

Neden Cin devrimi ve neden ozellikle 1925-27
donemi diye sorulabilir. Cin'de «kiiltiir devrimiz;
Mao nun olimiinden sonra «dortlii cetevye karst mii-
cadele ve «ii¢ ditnya teorisisnin Cin'in yeni liderleri
tarafindan bir diinya devrimi stratejisinin kuramsal
temeli olarak savunulmasi; «gagumizn  marksizmi
Mao Zedung disiincesidirs slogamyla diinya prole-
taryasina ve halklarmna benimsetilmek istenen yeni
«ideoloji» — biitiin bunlar dururken neden 1925-27
devrimi?

Cin devriminin ve «ii¢ diinya teorisisnin getir=
digi sorunlara tarihsel ve ideolojik bakis agisindan
yaklasmak isteyen her siyasal hareket, IlI. Enternas-

" yonal'in ilk dért kongresinde Somiirgeler Sorunu i-

cin saptanan ilkelerden ve Komintern'in, Stalinist
«resmi liderlikyin yonetimi altmda 1925’lerden ka-
pamsina kadar (1943) izledigi  siyasetlerden ise
baslamak zorundadr. '

Lenin doneminde toplanan ilk dért kongre ve
Stalin’in onderlifindeki Komintern'in 1925 Cin so-
runundan Tahkran, Yalta ve Potsdam Konferanstart'na
dek siiren cizgisi, bizlere «ii¢ diinya teorisi» soru-
nunun anahtarini vermektedir. Ornegin, «milli bur-
juvazinin emperyalizme karst olumlu yant» ya da
«milli burjuvazinin ittifaklar politikasindaki yeri»,
«Iran Sahrmn emperyalizme karsy miicadelesi» vb.
gibi sorunlarin kokeni ilk dort kongredir. Devrimci
marksistler daha o donemde bu sorunlarla karsilas-
mislar ve bu sorunlara yaklasinda temel ilkeleri
saptamuslardir. Ote yandan, «Amerika Sovyetler'den
daha ilerici ve daha az saldwgandiry, «Churchill,
Chamberlain’den daha ilericidirs, «geri cekilen em-
peryalizmin vamnda yikselen emperyalizme karst
saf tutalimy goriislerinin Rokeni iki savag arast dao-
nemin Stalinist politikelaridir. Bu oportiinist ve si-
nif uzlasmacist goriislere kars: verilen miicadele de
yeni degildir. Devrimci marksistler bu  goriislere
karst kanlari ve canlart pahasina miicadele vermisler
ve bolsevik-leninizmin  enternasyonalizm bayragmni
ellerinden birakmamislardur.

Giiniimiiziin teorik sorunlari kuskusuz elli yil
dncesine nazaran cok daha karmagiktw. Bu karma-
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sikliktan net sonuglara varabilmek, diger bir deyisle
teoriyi eylem kilavuzu haline getirebilmek igin te-
orik ilkeleri yani marksizmin temel ilkelerini tarih-
sel olgularin 1siginda ele almak gerekiyor. Tarih la-
boratuarmda gerceklestirilen belli bash deneyleri bil-
meden ellerimize tutusturulan recetelerle iillkemizde-
ki simif miicadelesine yaklasmamizin  olanaksizligi
her gecen giin biraz daha anlasilmaktadir. Dogru
slogan saptamak herhangi bir slogams haykirmaktan
bin kez doha giictir. Dogru siyaseti saptamak ise
devrimci marksizmin temel ilkelerini tarihsel deney-
lerin 1siginda oziimlemek (teoriyi kavramak) ve te-
oriyi tarihin maddesine uygulamak, yani halk Rit-
leleri icinde ¢alismakla mitmkindiir.

Kugkusuz béyle bir bakis agisina sahip olma
cabast «bes ustasmin resimlerini yan yana swalayip
karsisinda seldm durmaktan ¢oR daha gigtir. Ul-
kemizdeki devrimci hareketlerin giderek bir dizi
konsolosluga, yaym organlarmmn da konsolosluklarin
aylik, haftalik ve ginlik biltenlerine doniisme ne-

denlerinden biri de karsilasilan bu gigliiktir. In-

sanlar baslart sikistigs zaman tanrilara sigmirlar ve
tanrilar ilk ¢aglardan bu yana hep bicim degistir-
mislerdir, ama ibadetin ozii hep ayni Ralmistir.

Yakin zamanlarda pek cok iyi niyetli kisi ya
da grubun esitli konsolosluklara iltihak ettikleri
goriildii. «Ustalarsdan o kadar gok alinty yapmigs
far, o kadar celiskin politikalar izlemisler, biiyiik bir
enerjiyle her yana saldwrarak Oylesine samata kopar-
mustard: ki, sonunda yaptiklari alintilarda boguldu-
lar ve haykurdiklart karmagik sloganlar Rendi Ru-
laklarint sagir etmekten baska hi¢ bir ise yarama-
di. Nihayet, siyasal eylemlerine son vererek, savci
Visinski'nin durugmalarina yarastr «ozelestirivlerle,
diplomatik bir sogukkanlilikla galisan konsolosluk-
lara iltihak ettiler. Bu olaylardan c¢ikarilacak cok
ders vardur.

1925-27 Cin devrimi, III. Enternasyonalin ilk
dort kongresinde belirlenen sémiirgelerde  devrim
miicadelesi ilkelerinin  Stalinist Komintern tarafin-
dan, birokrasinin politik, Sovyet Devleti'nin ulusal
cikarlarina nasil kurban edildigini gosteren onemli

i
1
:
B

deneylerle dolu bir tarih laboratuaridir. Anti emper-
yalist devrimlerde smf isbirligi ve ozellikle prole-
tarya tarafindan  desteklenen milli  burjuvazinin
«devrimciligi» iizerine bu denli aydinlatict bir deney
belki de hichir Dogu ulkesinde yaganmamigstir.
Burada, sorunu, emperyalist iilkelerle isbirligini
ve bunun dogal sonucu olarak tek tek iilkelerde si-
wif isbirlikgiligini savunan ve dunya halklarime Cin'in
dar ve uluscu politikasma boyun egdirmeyi amag-
layan Cin Komiinist Partisi'nin «ig diinya teorisi»
agisindan ele almayacagiz. Ciinkit boyle bir caba
oldukca wzun bit tariksel siireci konu edinmeyi ge-
rektirmektedir. Bu calisma sadece Cin devrimi ve 0-
zellikle 1925-27 dénemi ile swurhdir. Fakat bu do-
nem, «ii¢ diinya teorisisnin tek bir bagumly iilkedeki
devrimei miicadelenin temel sorunlarindan biri olan
ittifaklar sorununa 151k  tutmaktadr. Stalin'in bu
devrim hareketinde savundugu goris, tiim sonugla-
riyla birlikte, CKP'nin bugiin savunmakta oldugu
goriisle aym ilkesel mantiktan yola ctkmaktadir.

Olay1, zaman zaman ayrintilara girmeyi de go-
ze alarak tarihsel gelisim siireci iginde ele almaya,
bu arada konuyu teorik anlamda derinlestirmekten
cok belgelere dayanarak sergilemeye calistik.

I1l. ENTERNASYONALIN iLK
DORT KONGRESINDE
SOMURGELER SORUNU

ilk dort kongre doneminde I Enternasyonal
ve Sovyet Devleti «tiim diinyanin ezilenlerini» diin-
ya.sosyalist devrimi perspektifi icinde birlestirmeye
cahsmslardir. Dogu ya da sémiirgeler sorunu din-
ya komiinizminin bu evrensel amact iizerinde temel-
lendirilerek ele alinmistir.

Marks'mn 1864°'de kurdugu 1 Enternasyonal’in
mirasgist olan ve Birinci Paylagim Savas: sonrasinda
II. “Entetnasyonal liderliginin oportiinizmine bir tep-
ki olarak dogan III. Enternasyonal Lenin’in onder-
liginde 1919'dan 1924’e dek tiim diinya ezilenlerinin
umut 151g1 ve eylem kilavuzu oldu. Bu donem 1924’
den itibaren Sovyetler Birligi Komiinist Partisi ve
Komintern icinde gelisen teoride oportiinist, orgiit-
lenmede biirokrat ve mantikta pratik faydact bir di-
zi politika ile yozlagmaya donisti; bu yozlasma Av-
rupa’da devrim umutlarinin ortadan kalktig1 1933
yilinda Nazilerin Almanya’ya egemen olmasiyla zir-
veye ulast1 ve 1943’de Komintern kapatilarak diinyay:
sosyalizme gotiiren proleter enternasyolizminin bii-
yitk garki, rotayl saptianlar tarafindan kirilds,

ilk dért kongre'de Sémiirgeler Sorunu egit agir-
liklarla ele alinmamustir. Bununla birlikte ozellikle

II. ve IV. Kongrelerde somiirge devrimlerinin sorun-

lariyla ilgili temel marksist tezler tam bir agiklikla

belirlenmistir. Saptanan ilkeleri {i¢ noktada ozetle-
yebiliriz:

@ Somiirgelerin emperyalist boyunduruktan kurtul-
mas1, metropollerde, sosyalist devrim icin verilen
miicadeleye dogrudan bir destek saglayacakur.
Batimn sanayilesmis iilkelerinde sosyalist devri-
min zaferi, Dogunun somiirge ilkelerine eko-
nomik ve kiltiirel etkilerde bulunacak, bdyle-
likle bu iilkelerdeki devrim hareketinin kapita-
list olmayan yoldan sosyalizme strekli gecisi
saglanacaktir. Dogu'nun ezilen yoksul halk kit-
leleriyle Bat1 proletaryasmn gikarlari diinya sos-
yalist devrimi perspektifinde birlesmektedir.

@ Somiirge devrim hareketlerinde «sosyal unsur»
ile «milli unsurs icice gecmistir. Fakat emperya-
list sermayenin yayilmasi bu ilkelerde kendine
burjuva destekgiler bulmaktadir. Bu yiizden so-
miirge ilkelerin milli burjuvazileri bir yandan
emperyalist burjuvaziye yaklasarak onunla isbir-
ligi etmekte, Ote yandan gelisen kapitalizmin ya-
rattifin proletaryamin kitle hareketlerini kendi si1-
niflarmin gelecegi acisindan kontrol altina al-
maya ve koylilerin toprak devrimi talebini bas-
tirmaya galismaktadir. Bu nedenle Komiinist En-
ternasyonal ve Sovyet Devleti bu tilkelerin em-
peryalizmin acik isgaline kars: savasan  milli
burjuvazilerini is¢i ve koyli kitlelerinin siyasal
eylemlerini  bastirmaya galismadiklar: ~ siirece
destekleyeceklerdir.

@ Somiirgelerdeki komiinistler her sart altinda
kendi bagimsiz siyasal ve ekonomik swif orgit-
lerini kuracaklar, firsat bulduklari heryerde e-
mekci ve koylii Sovyetlerini orgiitleyecekler, is-
¢i simifit ve yoksul koyliliigin siyasal egitimini
gerceklestirerek ‘gﬁncel talepler ugruna miicade-
le etmekten vazgecmeyeceklerdir. Komiinistler
milli burjuva kamp icindeki celiskilerden yarar-
lanmaya calisacaklardir.

2 Mart 1919 giinii Moskova'da toplanan II. En-
ternasyonalin I Kongresinde Somiirgeler ~Sorunu
bagimsiz bir giindem maddesi olarak yer almiyordu.
O giinlerde Avrupa'da yiikselen sosyalist devrim
miicadelesi diinya devriminin baslangici olarak go-
rilmekteydi. 7 Mart 1919 giinii, kongrenin kapanis
konusmasinda Lenin «Butiin diinyada proleter ‘ihti-
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lalinin zaferi artik kacimilmazdir: Uluslararasi Sov-
yet Cumhuriyetinin olusumu ilerlemektedir!» diyor-
du.  (Lenin, IIl. Enternasyonal Konugmalari, Koral
Yay., s. 38) Somiirge ve yan somiirge iilkelerin kurtu-
lusu bu miicadelenin zaferine bagli olarak diisiinii-
liyordu. Avrupa sosyalist devrimi somiirgeleri de
kurtaracak ve orgiitli ekonomiye gegmeleri igin ge-
rekli etkileri saglayacakti. :

Kongreye «Komiinist Enternasyonalin Diinya
isgilerine Manifestosu»nu sunan Trocki konusma-
sinda sdyle diyordu:

«Somiirgelerin kurtulusu ancak metropollerdeki
isci simufinin Kkurtulusu ile birlikte miimkiinddr.
Sadece Annam, Cezayir ve Bengal'in isci ve koy-
liileri degil, fran ve Ermenistan’'m is¢i ve koyli-
leri de, ancak ingiliz ve Fransiz iscileri Lloyd
George ve Clemenceau’yu devirip iktidart ele ge-
cirdikleri zaman bagimsiz yasama firsatini kaza-
nacaklardir... Afrika ve Asya’nin somiirge kole-
leri! Avrupa'da proletarya diktatorliginin kurul-
dugu saat sizin de kurtulus saatiniz olacaktir.»
(L. Trotsky, The First Five Years of the Commu-
nist International, v.1, p. 25)

Gercekten de, Manifesto’'nun okunmasindan ki-
sa bir siire sonra Avrupa, sosyalist devrim umutlari-
ni canlandiran bir dizi gelismeye sahne oldu. 21
Mart giinii kurulan Macaristan Sovyet Cumhuriyeti-
ni Miinih ayaklanmasi, onu da 14 Nisanda kurulan

Bavyera Sovyet Cumhuriyeti izledi. Nedir ki 1919

yili biitiin devrim donemlerinde oldugu gibi olayla-
rn hizli ve zaman zaman beklenmeyen yonlerde
gelistigi bir yildir. Avrupa’da devrim hareketinin bu
ani yiikselmesini pespese bir dizi yenilgi izlemistir.

Bu siralarda Sovyet topraklarinda stiren i¢ sa-
vag burjuva uluslarin artan saldirilariyla en siddetli
donemine giriyordu. Ingiliz ve Framsiz midahalesi
gelismekte, Denikin Ukrayna uzerinden Moskova'ya
dogru ilerlemekteydi. 11 Ocak giinii Berlin'deki so-
kak catismalarindan sonra Noske'nin birlikleri du-
ruma hakim oldu. iscilerin protesto ettigi secimle-
rin sonunda sosyal demokrat Ebert, Weimar Cum-
huriyeti'nin basina gecti. Macaristan Sovyeti ise
ancak 133 giin dayanabildi. Koyliilerin destegini
kazanamayan Bela Kun hiikiimeti, toprak sahipleri-
nin kiskirttigs bir darbeyle 1 Agustos'ta yenilgiye
ugradr.

' ‘Ayn1 giinlerde, Dogu ilkelerinde emperyalizme,
ozellikle Ingiliz emperyalizmine kars: hareketler ge-
lisiyordu. Amritsar’da Gandhi tarafindan baglatilan
«sivil itaatsizhk kampanyas» tiim iilkeyi kapsayan
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genel grevler ve boykotlarla birlikte ulusal gapta
ingiliz emperyalizmine karsi bir harekete doniistii.
Trogki, 5 Agustos 1919'da i¢ savas cephesinden
gonderdigi raporda bu gelismenin kisa bir analizi-
ni yapmis ve devrimin Dogu’ya dogru kaydigini be-
lirtmistir. (1)

Béylece, birinci ve ikinci kongreler arasindaki
gelismeler uluslararas: diizeyde o6nemli bir degisimi
vurguluyordu: Avrupa'da diinya sosyalist devriminin
kilidini acacak bir devrim olasiligs uzaklasmakta,
dte yandan, basta Asya iilkeleri olmak lizere somiir-
ge ve yan somiirge iilkelerde ulusal kurtulus hare-
ketleri yitkselmekteydi.

17 Temmuz 1920°de toplanan IL kongrede So-
miirgeler Sorunu, Dogulu delegelerin de katilmasiyla
gesitli yonlerden ve agirlikli olarak ele alindi. Tar-
tigmanin merkezini Lenin’in ve Roy'un goriisleri o-
lusturuyordu.

Roy, devrim Dogu iilkelerinde zafere ulagmadi-
g1 siirece Batr'daki komiinist hareketlerin hicbir ye-
re varamayacagim soyliiyordu. Avrupa burjuvazisi,

 somiirgelerden gelen agin kirlarin kaynagi kesil-

medikce giiciinii koruyabilecekti. O halde dinya
komiinizminin zaferi. devrimin Dogu'daki zaferine
baghydi. Komiinist Enternasyonal olanca gictini ve
olanaklarini sémiirge ve yari somiirge iilkelerdeki
devrim hareketleri icin seferber etmeliydi. Lenin,
kongredeki konusmalarinda Roy'un bu goriislerini
«asir1» olarak niteledi. Lenin'e gore 5 milyon pro-
leterin ve 37 milyon topraksiz koyliiniin varhigina
ragmen Hint komiinistlerinin bir Komiinist Partisi
Srgiitlemeyi bile basaramamis olmalari gercegi, tek
basina, bu goriislerin biiylik capta temelsiz oldugu-
nu gostermekteydi.

Tartismalarin sonunda  IL_Kongre, bazi Batili
Komiinist Partilerin, ozellikle Ttalyan Serrati'nin iti-
razlarina ragmen Roy'un tezini de iceren su for-
millasyonu kabul etti:

«Somiirgelerden elde edilen asifi karlarimodern
kapitalizmin dayanagidir ve ‘modern kapitalizm
bu agir kar kaynagindan yoksun birakilmadikea
-Avrupa isci smfi icin Kapitalist diizeni yikmak
kolay olmayacaktir.» (F. Claudin, The Commu-
nist Movenent, v. 1, p. 248)

I. Kongrede somiirge ve yari somiirge ulkeler-
deki devrimin Bat’daki, ozellikle Avrupa’daki sos-
yalist devrimin zaferine bagh oldufu gorisii kabul
edilmisti. 1. Kongrede ise somiirge devrimlerinin
Batr'daki sosyalist devrimin zaferi agisindan tasidifs
onem belirlenmistir.  Somiirgelerin kurtulusu met-

ropollerdeki burjuvazinin ekonomik giiciine darbe
indirecek, boylelikle sosyalist devrimi «liolayiagu-
racak»tir. Boylece ulusal kurtulus hareketleriyle Ba-
trdaki sosyalist harcket arasindaki biitiinleyici ilis-
ki belirlenmekte, Dogu Sorunu diinya devrimi stra-
tejisindeki yerine oturtulmaktadir.

Trocki'nin hazirladigr ve 7 ABustos giinii Kong-
re'ye sunulan «manifestorda Enternasyonal’in so-
miirgelerdeki kurtulus hareketlerinin gelisim ydnii
ile ilgili gorusleri su sozlerle agiklaniyordu:

«ingiliz ve yabanci egemenliginin zincir vurdugu
miisliiman ve miisliiman olmayan halklarin ve-
rimli yakinlasmasi, ruhbanlarin ve sovenist kars:
devrimcilerin yokedilmesiyle hareketin  dahili
olarak arinmasi, yabanci giiclere ve onlarin yerli
isbirlikcileri olan feodal beylere ve tefecilere
kars1 mucadele edilmesi — biitiin bunlar somiir-
ge ayaklanmalarinin biiyiiyen ordusunu muazzam
bir tarihsel giice, diinya proletaryasi icin muaz-
zam bir yedek guce doniigtiirmektedir.» (L.
Trotsky, age, s. 125)

Lenin 19 Temmuz giinii «Uluslararasi Durum ve
Komunist Enternasyonal’in Temel gorevleri» baghklh
konusmasinda, «Bir yandan kitlelerin ekonomik du-
rumu cekilmez hale geliyor, diger yandan... anlag-
mazlik azinlikta olan giiclii iilkeler arasinda bash-
yor ve biiyiiyorsa diinya ihtilalinin iki sartinin ol-
gunlagsmasi durumu ile karsi karsiyayiz»  (Lenin,
age, s. 54) diyerek diinya devrimi perspektifinj sa-
vunuyor, ote yandan kongrenin Dogu Sorunu’na ver-
digi 6nemi su sozlerle agikliyordu:

«Emperyalist savas bagimli halklarn diinya ta-
rihine sokmustur. Simdi kars: karsiya oldugumuz
en onemli gorevlerden biri de, kapitalist olmayan
iilkelerde Sovyet hareketinin Orgiitlenmesine ne
yolda koyulacagimizi disinmektir, Bu ilkelerde
Sovyetlerin kurulmasi mimkindiir; ama bunlar
isci_Sovyetleri ‘degil; koyli Sovyetleri ya da e-
mekci halk Sovyetleri olacaktir.» (Lenin, Doguda
Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 329)

Sorunun diinya devrimi perspektifindeki yeri ve
onemi bu sekilde belirlendikten sonra Lenin 26
Temmuz giinii «Milli Mesele ve Somiirge Sorunu U-
zerine» raporunu Kongreye sundu. Bu raporda or-
taya konan tezler, daha sonra IV. Kongrede gelisti-
rilecek olan somiirge ve yar1 sémiirgelerdeki devrim-
ci miicadelenin simif iliskileri ve miicadele taktikleri
konusunda III. Enternasyonal'in temel ilkelerini for-
mille ediyordu. Bu ilkeler iic noktada belirlenebilir:

@ «Somiiriicii dlkelerin burjuvazisi ile sémiirge iil-
kelerin burjuvazisi arasinda belitli bir rapproc-
hement, bir yakinlasma olmustur, éyle ki cok
kere —belki de cogunluk hallerde— ezilen iil-
kelerin  burjuvazisi bir yandan milli hareketi
desteklerken, ote yandan emperyalist burjuvazi
ile tam bir anlasma icersindedir : biitiin devrim-
ci hareketlere ve devrimci smiflara karsi onunla
giicbirligi yapmaktadir. Komisyonda tartisma
gotiirmez bir bicimde bu ispat edildi... Biz, ko-
miinistler olarak, sémiirgelerde burjuva-kurtulus
hareketlerini ancak gercekten devrimci olduklar
ancak bu hareketlerin yoneticileri bizim, koyli-
leri ve sOmiiriilen yiginlar1 devrimci bir ruhla
egitip orgiitlememize engel olmadiklar: taktir-
de desteklemeliyiz ve destekleyecegiz.» (Lenin,
age, s. 334)

@ Somiirge iilkelerde, proletaryanin sayica ¢ok az
oldugu yerlerde bile ezilen kitlelerin bagimsiz
(milli burjuvaziden) politik hareketini yaratmak
miimkiindiir. Bu durumda «komiinist partileriyle
komiinist partileri kurmaya hazir unsurlarin
mutlak gorevleri, geri kalmus ve sémiirge iilkeler
de dahil olmak uzere her yerde koyli Sovyet-
leri ya da emekci halk Sovyetleri lehinde pro-
paganda yapmak, nerede kosullar elveriyorsa
orada derhal emekeci halk Sovyetleri kurmaya
calismaktir.» (Lenin, age, s. 335)

@ «Komiinist Enternasyonal, geri kalmis iilkelerin
ileri iilkeler proletaryasinin yardimiyla Sovyet
sistemine gecebilecekleri ve belli agamélardan
sonra, kapitalist asamadan ge¢mek zorunda kal-
madan, komiinizme varabileceklerj tezini de te-
orik gerekcesini gostererek savunmahdir» (Le-
nin, age, s. 336) ;

22 Haziran 1922'de toplanan III. Kongre do-
neminde somiirgelerdeki komiinist hareketlerin bu
iilkelerin milli burjuvazileri tarafindan agiktan agiga
engellendigi gorilmektedir. 1IV. Kongre'nin bu ko-
nuda alacag: ilkesel &nlemlerin ilk  belirtilerini,
Trockinin 4 Temmuz'da sundugu tezlerde («Enter-
nasyonal Durum ve Kominternin Gorevleri Uzerine IIL.
Diinya Kogresinin Tezleri») buluyoruz. Trogki Do-
gu iilkelerinde, ozellikle Hindistan ve Cin'de yaban-
¢t sermayenin kapitalizmi gelistirmekte oldugunu
soylemektedir. Bu iilkelerdeki burjuvazi yabanci ser-
mayeye artan oranlarda baglanmakta ve giderek
emperyalizmin bir araci haline gelmektedir. Somiir-
ge burjuvazilerinin «... yabanci emperyalizme kars
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miicadelesi —zayif bir miicadele olusu bir yana—
yapis1 geregi isteksiz ve yari yariya hayalidir. Yerii
proletaryanin gelisimi somurge burjuvazisinin ulu-
sal devrimci egilimlerini felce ugratmaktadur. Fakat
aym zamanda, milyonlari olugturan koyli kitleleri
bilingli komiinist Onciiniin kigiliginde gercek  bir
deveimei liderlik bulmaktadie» (L. Trotsky, = age,
s: 251)

Disa bagimli kapitalist geligme gen¢ proletar-
yayx on plana cikardikca somiirge burjuvazilerinin
anti emperyalist devrimci yetenegi, yabanci serma-
. yenin gekiciligi ve proletaryamn yiikselen siif mii-
cadelesi arasinda erimektedir. Kéyliiler, ayni zaman-
da biiyiik toprak sahibi olan burjuvazinin toprak
devrimi taleplerini bastirmasi ve gelisen proletar-
yanin burjuvaziye karsi bir alternatif olarak agilik
kazanmast siirecinde emperyalizme ve burjuvaziye
kars1 proletarya ile ittifaka dogru cekilmektedir.

Boylece Komiinist Enternasyonal, somiirgelerin
emperyalizme karst miicadelesinde «sosyal unsur»un
«milli unsursdan ayrismakta oldugunu saptamak-
tadir. Bu saptama gelismenin baslica dogrultusunu
gostermektedir. Yakin gelecegin tarihsel gelismeleri
tarafindan dogrulanacak bir dogrultudur bu. Fakat
yasanan donemde her iki unsurun i¢ ice gectigi,
dahasi «milli unsur»un zaman zaman daha agir bas-
11 somiirge hareketleri de vardur. Kuskusuz bu tip
hareketler proleter enternasyonalizmi acismdan pek
cok sorunu giindeme getirmekteydi. 1921'de Sun
Yat-sen tarafindan Kanton'da kurulan Cumhuriyet
hiikiimeti ya da, yine aym il icinde Mustafa Ke-
mal'le imzalanan «dostluk ve yardimlasma anlas-
‘mast» bu tip sorunlara Srnektir.

Sun Yat-sen 1919’da «uluslararasi savasa, ticari
savasa ve simf savasina karsi pratik bir ¢oziim yolu»
oneren goriislerini aqiklamigts. Oneri, «Cin’in geli-
siminde etkin olan giicleriny, «samimi bir igbirligi»
anlayistyla Cin'in ekonomik geligmesine ‘katkida bu-
Junmalarim emperyalist iilkelerden rica (1) ediyor-
du. Sun, yabanc sermayenin kapitalist olmayan b
ekonominin ingasina yardim edecegini saniyor, ote
yandan Sovyet Devleti ile igbirligi ve dayanisma
kurmaya caligtyordu. (2) Mustafa Kemal ise «bir
yandan Batr'nin is¢i simfi, ote yandan Asya ve Af-
rika'min kolelestirilmis halklar1, milletlerarasy serma-
yenin kendilerini yikmak ve efendilerine biiylik ¢i-
Kkarlar saglamak icin kole durumuna getirmek iste-
digini anladif1 ve somiirge politikasinin isledigi sug,
diinya iscilerince kavrandigi giin burjuvazinin kuvve-
ti sona erecektir» (D. Avcoglu, Milli Kurtulus Ta-
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rihi, c. 11, s. 446) demekte, Ote yandan Sovyet Dev-
leti ile dostluk anlasmasimn imzalanmasina  bir
bucuk ay kala Tiirkiye Komiinist Partisi oOnderleri
hic de esrarengiz olmayan bir bigimde katledilmek-
te, sahte bir KP kurulmakta ve komiinistlerin hare-
keti baski altina alinmaktadir. (3)

II. sinin aksine olarak IIl. Kongre’de bu somut
olgulardan hichiri Uizerinde ayrintili bicimde durul-
mamistir. Somiirge burjuvazilerinin tutumlar: sa-
dece Trocki'nin genellemeleri icinde yer almis ve
bu tutumlara kars: komiinistlerin izleyecekleri siya-
set sertlestirilmistir. Aslinda Somiirgeler Sorunu
kongrede oldukga dar kapsamli olarak yer almigtir.
Giindemin 12. maddesi bu soruna ayrilmis ve Do-
gulu delegelerin konugmalary sadece 5 dakikalik si-
re ile simrlandinlmistic. Bu durum Dogulu delege-
lerin, ozellikle Roy'un protestolar: ile karsilanmi§-
tir. (4)

Somiirgeler Sorununun agirlkla ele alindis ve
Lenin'in katildigt son kongre olan IV. Kongre 5 Ka-
sim 1922'de toplandi

Somiirgeler tzerine Lenin’le birlikte galisan
Safarov, konusmasinda, somiirge devrimlerinin pro-
leter enternasyonalizmi agisindan tasidig oneme
deginerek emperyalist iilkelerdeki komiinist parti-
lerini, II. Kongre kararlarina ragmen Somiirge So-
runu iizerinde yeterince durmadiklart icin elestir-
mistir. Somiirge Ulkelerin komiinist delegeleri ge-
cen donemin deneylerini ortaya koyan yeni sorun-
lan agiklamislar ve bazi elestirilerde bulunmuslar-
dir. Ornegin, Endonezya Komiinist Partisi temsilci-
si Tan Malaka onceki kongrelerde Pan Islamizm'in
mahkum edilmesini elestirerek, bunun komiinistleri
kéylii kitlelerinden uzaklastirmak icin burjuva mil-
liyetgileri tarafindan nasil  kullanildifini® anlatmis-
tr. (5) IV. Kongre «milliyetci burjuva» olarak mite,
ledigi Kemalist hiikiimetin TKP'ye Karsi gitistigl
«barbarca hareketi protesto» ‘eden bir acik mektup
yayinlamistir. (6)

Kongre tezlerinde «emperyalizme karst wverilen
miicadele bir kitle hareketi bi¢imine doniigtigt za-
man, somiirge ve yari sOmiirge halklarinin egemen
simflars, devrime onderlik etme bakimindan isteksiz-
lesmekte ve yetersiz kalmaktadirlar» denilmektedir.
(F. Claudin, age, v. I, p. 266)

Bu yetersizlifin nedeni somiirge burjuvazisi ve
egemen siiflarinin siifsal gikarlarmin zorunlu bir
sonucudur. Emperyalizme karsi miicadeleye katilan
kitleler kendi orgiitlerinin  kizil bayragmni yiikselt-
tkleri zaman burjuvazi anti emperyalist miicadele-

nin sonunda kendi milkiyetinin, sermayesinin ve
politik giiciiniin basina gelecekleri gérmektedir. Bu
durumda ya kitlelerin bagimsiz o6rgilitlenmesini e-
zecek ya da emperyalist burjuvaziyle kitlelere karsi
birlesecektir. Devrimle karsi devrim arasinda bir
orta yol yoktur.
Tezlerde somiirge egemenlerinin simifsal bilesi-
mi -su sdzlerle aciklanmaktadir:
«Burjuva milliyetcilerinin  (Hindistan, Iran ve
Misir'da) tarim devriminin soziinden bile duy-
duklar1 korku ve tarim devrimini budayarak yo-
ketmek icin gosterdikleri ¢aba, milli burjuvazi i-
le feodal ve burjuva feodal toprak agalan ara-
sindaki = yakin iliskiyi... gostermektedir.» (F.
Claudin, age, v.Ip. 266) '
Kuskusuz tim somiirgelerin kosullar1 aymi de-
gildic, Ornegin Tirkiye ile Hindistan'in miicadele
perspektifi icindeki farkliigi IV. Kongre kararlarin-
da soyle saptanmaktadir:
«Ezilen yerli bir koylii kitlesine sahip somiirge
ulkelerde milli kurtulus miicadelesi, ya Tiirki-
ye'de oldugu gibi biitin memleket halki tarafin-
- dan birlikte yuritiilecektir, bu taktirde ezilen
koyliniin toprak sahiplerine karsi miicadelesi
kacimilmaz olarak milli kurtulusun zaferinden
sonraya ertelenecektir; ya da Hindistan'da oldu-
gu gibi, feodal toprak sahipleti emperyalist hay-
dutlarla ittifak halindedir, bu taktirde ezilen
koylilerin toplumsal micadelesi milli kurtulus
miicadelesi ile birlikte yiirliyecektir.» (Carr, The
Bolshevik Revolution, v. 1lI, p. 477) -abg- (7)

‘Tiorkive ile ilgili «kaginilmazlik»in nedeni il-

=5 l_ke__de_ zaten-zayif olan proletaryanin ve yoksul koylii
Kkitlelerinin heren hemen hicbir politik agirhga sa-

hip olmayisidir. Simf celiskileri keskinlesmis degildir

.. ve zaten koklii bir gelenegi olmayan TKP fizik ola-
irak tasfiye edilmis durumdadir. Bu kosullar Kema-

list! onderligin |\ «biitin memleket halkt tarafindan»
dgstekl'emnesi sonucunu vermistir. Koylilerin Dbir
toprak deyrimi ‘miicadelesine girismelerinin bu do-

“nemde ne objektf ne de subjektif sarti vardir. «Ka-

¢inilmaz» olarak ertelenen bu miicadele milli kur-
tulusun zaferinden sonra bile yiikselme olanag: e-
d.inemeyecek, milli burjuvazi ise diinya emperyalist
sistemine ekonomik ve politik bakimdan baglana-
caktir.

Hindistan'da ise durum farklhdyr. Ingiliz serma-
yeli kapitalizmin yarattigi proletarya genel grev de-
neylerinden gecmektedir, koylii biiyiik bir toprak
aclifn icindedir, simfsal celismeler asirlardir siiren

kast sistemi iginde siddetlenmektedir. Bu sartlarda
burjuvazi ve feodaller ya yokolmak ya da emperya-
lizmle birlesmek durumundadirlar.

Somiirgelerdeki bu farkli kosullara ragmen IV.
Kongre somiirge koministlerinin izleyecekleri siya-
seti genel hatlariyla belirlemistir: Tezlere gore, ba-
gimsiz sinif cikarlarini savunma gerekcesiyle em-
peryalizme karsi verilen miicadeleye katilmamak ne
kadar zararli ve oportiinist bir tutumsa, burjuva
demokratlarla «milli birlik» olusturmak ve «i¢ ba-
risr» korumak amaciyla isci simifinin giincel cikar-
lar1 icin miicadele etmemek de o derece zararh ve
oportiinist bir tutumdur. Komiinistlerin somiirgeler-
deki ikili gorevi soyle konulmaktadir:

«Siyasi bagimsizligin saglanmasi amaciyla burju-
- va demokratik devrimin miimkiin olan en radikal
¢oziimii igcin miicadele etmek, isci ve koyli kit-
lelerinin kendi simif cikarlari  dogrultusundaki
miicadelelerini Orgiitlemek, bunu yaparken de
milli burjuva kamp icindeki ¢eliskilerden yarar-
lanmak...» (F. Claudin, age, v. I, p. 266)

Tezlere gore somiirgelerdeki is¢i simifi anti em-
peryalist devrimin onderligini ancak emperyalizme
kars1 verilen miicadelenin gelismesi ve giiclenmesi
siirecinde kazanabilecektir. Bu siire¢ icinde komii-
nistlerin gorevi proletaryanin siyasal ve ekonomik
orglitlenmesini  gerceklestirmek, «is¢i simifi ile top-
lumun yar1 proleter kesiminin siyasal egitimini sag-
lamak» olacaktir. <

IV. KONGREDEN SONRA
SOMURGELER SORUNU

IV. ve V. Kongreler arasindaki dénemde Sovyet
Devleti Komintern'i de etkileyen bir dizi geliyrieye
ugradi. Parti biirokrasisinin gerek devlet aygitina
gerekse Enternasyonal’e egemen olmasimi uzun uza-
diya agiklamamanin yeri buras: degildir. Ancak su ka-
darini belirtelim ki, III. Enternasyonal’in V. Koﬁgresi
Stalinist parti biirokrasisinin olanca yetkileri kendi
clinde toplamaya ‘basladigi bir donemde yapilmistir.

V. Kongrenin toplandig1 1924 yazinda Stalin, bas
diisman olarak gordiigi Ingiltere’'nin Sovyetler Bir-
ligi'ne kars: bir savas hazirligr icinde oldugunu dii-
siinmekte ve gerek Sovyet diplomasisine gerekse
Komintern politikasina bu gelismeyi engelleyecek
bigimde yon vermeye calismaktadir. Bir yandan in-
giliz sendika liderleri ile yakin iliskiler kurmaya
calisilmakta, ote yandan Ingiltere’ye karsi miicade-
le eden somiirgelerin milli burjuvazilerine yaklasil-
maktadir. Bu politikanin sonucu olarak V. Kongre
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somiirgelerdeki milli burjuvazilerle isbirligine dogru
keskin bir doniis yapmus, bu dogrultuda ilk dort
kongrenin ilkeleri tamamen bir yana birakilmigtir.
Bu ilkeler daha sonra tahrif edilecek ve sonunda
biitiiniiyle 6értbas edilecektir.

Bu donemde ingiliz emperyalizmine karst mil-
li miicadelenin en yiiksek diizeye vardig: iilke Cin’-
dir. Komintern'in somiirgelerdeki 9 seksiyonu icin-
de en fazla iiyeye sahip olan ilkedir. Cin’in 8000
fiyesine karsihk, Java 2000, Iran 600, Misic 700, Fi-
listin 100 ve Tiirkiye 600 iiyeye sahip bulunmakta-
dir. (8) Japonya ve Kore'de yasadist kiigitk grup-
lar, Hindistan'da ise daginik hicreler bulunuyordu.
Ayrica 26 Ocak 1923'de imzalanan Sun-Joffe Dek-
lerasyonu iligkilerin gelistirilmesi icin gerek Cin
milli burjuvazisi gerekse Sovyet Devleti igin uygun
bir zemin olusturuyordu. (9)

Biitiin bu sartlar Komintern'in, baghca tehli-
keyi olusturan Ingiliz emperyalizmine karsi Cin'in
milli burjuvazisini ilkesiz bir tarzda desteklemesine
yolacmistir. :

1925 - 27 CIN DEVRIMI

1644’den beri saltanat siiren Manchu Haneda-
n'nin 1911°de yikilmasiyla sonuglanan ilk Cin dev-
rimi ulusal birligi saglayamayinca, iilke, emperyalist
giicler arasindaki rekabeti kendi iclerinde yansitan
askeri kliklerin (savas agalar1) eline gecti. Yillarca
siiren i¢ politik kargasaliklardan sonra milli burju-
vazinin simf ideolojisini temsil eden Sun Yat-sen
200 milletvekilinden olusan bir parlamento kurarak,
1921’de Kanton'da Cin’in ilk Cumhuriyetini kurdu.
Cumbhuriyet 1923’e dek savag agalarinin siirekli sal-
dinis1 nedeniyle gelisemedi, hatta birka¢ kez tama-
men dagilmak zorunda birakildi. Yukarida deginilen
Sun-Joffe deklerasyonu ile birlikte Sovyet Devleti’-
nden saglanan askeri yardimlar ve danigmanlar sa-
yesinde Sun Yat-sen kendine bagh bir ordu olustu-
rarak Kanton cevresinde tutunmayi basarabildi.

Bu siralarda Cin Komiinist Partisi iki yildan be-
ri faaliyette bulunuyordu. 1915’den beri eski Cin ge-
leneklerini hedefleyen, politikadan sanata dek ge-
nis bir calisma alam yaratmaya calisan devrimci a-
kim, Cin proletaryasinin gelismesiyle birlikte Orgut-
sel bir yapt kazanmaya basladi. CKP orgitli bir
politik giic olarak 4 Mayis 1919 ayaklanmasi ve
Cin'in ilk diizenli isci eylemi olan 1920 grevinden
dogmustur. Yabanci sermayenin gelistirdigi kapita-
lizm Cin proletaryasinin sayisal bakimdan ¢ogalma-
sim sagliyordu. Isciler, sendikalarda ve parti biiro-
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larinda hizla orgiitleniyorlardl. Orgiitld igci saysy

1923’de 230.000 iken, 1925’de 570.000°e, 1926’da
1.264.000’e 1927’de 2.800.000¢ ulasmustir. (10)

Cin proletaryasinin bu emekleme doneminde
Sovyet Devleti ile Kuomintang arasindaki iliskiler
hizla gelismekteydi. Komintern’in Rus biirosu Boro-
din’i siirekli damigman olarak Kuomintang'a yolla-
mist1 ve Kuomintang subaylari Rusya’da askeri e-
gitim goriiyordu. Komintern’in 1922'de aldift bir
kararla ‘CKP Kuomintanga katilmistr. Her iki Orgiit
gerek yonetim organlarinda gerek kitle orglitlerinde
kaynastinlmislardr.  Bununla birlikte her iki parti
de bicimsel anlamda bagimsizliklarina sahiptiler.

Kuomintang heterojen bir simfsal yapiya sahip-
ti. Biinyesinde Cin'in Sun Yat-sen ilkeleri cerceve-
sinde ulusal birligini savunan milliyet¢i subaylardan
biiyiik toprak sahiplerine, fabrikatorlere, kiiciik ve
orta burjuva unsurlara varana dek genis bir kesimi
toplamisti.

Sun Yat-sen ilkeleri (iic halk ilkesi), kurtulus i-
¢in miicadele edilerek milli bagimsizhgin kazaml-
masi; iilke icinde demokrasi ve ozgiirliklerin saglan-
mast; halkin refaha kavusturulmasi biciminde {i¢
maddeden olusmaktayd:. (11) Ug halk ilkesi, bir an-
lamda, Cin milli burjuvazisinin miicadele progra-
miyd. GKP bu programa katiliyor, 6te yandan ken-
di programinin gerektirdigi sloganlar1 atiyor ve ken-
di programimin propagandasini yapmaya calisiyor-
du. Bununla birlikte Kuomintang'a olan bagimlilig
ve Sovyet uzmanlarinin esas olarak Kuomintang
biinyesinde yer almalari eylem alamini sinirlryordu.
Herseye ragmen CKP biitiin bu dénem boyunca. is-
cilerin giincel ekonomik ve politik crkarlarmi — ve
toprak devrimini savunmustur.

1924’e kadar isler iyi gitti: O-yal emperyalizme

~ karst devrim miicadelesinde yerini alan tim sinif-

sal giiclerin, gelisen simf miicadelesi siirecinde ken-
di gercek simfsal islevlerine dondiikleri bir yil oldu.
Kanton-Honkong genel grevi hizla yayilmakta,/ al-
kenin her yaminda, GKP dnderliginde devrimci ko-
miteler kurulmaktaydi. Komiteler kendi yasalarmi
kendileri belirliyor ve giivenliklerini kendi giicleriyle
saglhyorlards.

Gelismeler Kuomintang'da bilyiik bir tedirginlik
yaratt. Milli burjuvazinin fabrika ve isyerlerinde
grev vardi. Komiinistler koyliilere toprak devrimi
omeriyorlardi. Proletarya basim almig gidiyordu, Ku-
omintang sermayedarlar1 ve toprak ajalan, hareketi
durdurmas: icin CKP iizerinde baski yapmaya bagla-

dilar. Gelisen komiinist hareket, bagin1 milli burju-
vazinin miilkiyet kalesine vurmustu.

CKP lideri Chen Tu-hsiu 1925 Ekim'inde Ko-
mintern Merkez Yiiriitme Kurulu'ndan Kuomintang -
dan cikmak icin izin istedi. Oneri reddedildi. KEYK,
CKP'den bir i¢ savasin ¢ikmasina engel olmasini is-
tiyordu. Cin'de baslayan devrim burjuva bir karak-
ter tasiyordu, boyle bir devrimin sosyalist amaclars
olamazdi, o halde CKP'nin Kuomintang'dan ¢ikmas:
dirsiiniilemezdi.

Bu dénemde XKuomintang, Komintern tarafindan
nasil degerlendiriliyordu? Sunu kesinlikle soyleyebi-
liriz ki, ondetler 'é_‘if‘aSmda ‘bu konuda goriis birligi
yoktur. Ormegin Stalin, 1925 Mayis'inda Kuomin-
tang'in__«bir isci koyli partisi> oldugunu, 1926
Mart'inda «isciletin, koylilerin, aydinlarin ve kent
demokrasisinin  devrimci bloku» oldugunu, 1927
Mayis'inda ise «iscilerin, kent ve kir kiciik burju-
vazisinin ve milli burjuvazinin bir bloku» oldugunu
soylemistir. (12) Bu tammlardan hareketle, Stalin’in
Kuomintang’s esas olarak is¢i simifi ve milli burju-
vazinin bloklastig1 bir orgiit olarak gordiigiini, fa-
kat olaylarin akisi iginde ifadesini zaman zaman de-
gistirmek zorunda kaldigini sdyleyebiliriz.

~ Aym dénemde Stalin’le ayn1 safta yer alan Buk-
harin Kuomintang’t soyle tanimliyordu:
- «Kuomintang politik bir parti ile farkli smif
gruplasmalarindan olusan Sovyetler benzeri bir
: otgiit arasinda bir gecis, 6zel tipte bir orgiittir. ..
Kuomintang liberal burjuvaziyi,... kicik burju-
vaziyi ve is¢i simfini kapsar. Orgiitsel acidan ba-
kildiginda Kuomintang terimin geleneksel anla-
mmda bir parti degildir.» (Bukharin, Problémes
de la Revolution Chinoise, p. 179) (13)

1924-25 doneminde Stalin Kuomintang oOrnegi-
ni'sadece Cin'le sinirh olarak degil, tiim sémiirge il-
Keler diizeyinde genellestiriyordu. Ornegin Dogu lu
komiinistlere verdigi bir soylevde soyle diyordu:

«Komiinistler ulusal birlesik cephe politikasin-
dan... isgilerin ve kiiciik burjuvazinin devrimci
blok'u[nu olusturma] politikasina gecmelidirler.
Boyle iilkelerde bu blok tek bir parti, Kuomintang
gibi bir isci-koylii partisi bicimini alabilir.» (Sta-
lin, Problems of Leninism, p. 264) (14)

1926 yihnda milli ‘burjuvazivi ve CKP'ye rag-
men is¢i siifini da kapsayan, kelimenin geleneksel
anlaminda bir parti olmayan ve Stalin'e gore Dogu
iilkelerinde yaratilmasi gereken bu Kuomintang
III. Enternasyonal’e «kardes parti» olarak kabul edil-
di. Kuomintangin lideri Chiang Kai-shek ise KEYK’

nun «seref tyesi» olarak alkislandi. Bu karar SBKP
Politbiiro’sunun oy coklugu ile ve Trocki’nin muha-
lefetine ragmen almmustir.
Komintern tarafindan kendisine biiyiik giiven
beslenen Chiang Kai-shek, Kuomintang kongrelerin-
den birinde séyle konusmustur:
Sovyetler Birligi ile, diinya devrimi ile ittifakimiz,

~ gercekte, diinya devrimini tamamlamak icin em-
peryalizme karst birlikte miicadele eden bitiin
devrimci partilerle bir ittifaktiz» (O. Suda, Sos-
yalizm Sézligi, Suda Yay., s. 121)

Aymi dénemde Kanton Ticaret Odastinin yayin-
ladigi bir bildiri «Yasasin Diinya Devrimi» sozle-
riyle son buluyordu. (0. Suda, agy.)

Kuskusuz, biitiin bu gizel sozler Chiangin ve
Kanton Ticaret Odast'min diinya devrimini benimse-
diklerini degil, Kuzey'deki gericilere karst miicade-
lede Sovyet silahlarina ve isci koyli kitlelerinin mi-
cadelesine karsi Komiinist Enternasyonal’in temina-
tma ne denli ihtiyag duyduklarint gosteriyordu.
Kanton Darbesinden Shanghai Katliamina

Nedir ki, 1924 genel grevi ve CKPmin Kuo-
mintang’'dan ¢ikma talebi, Kuomintang burjuvazisi-
nin smifsal dogasinin gerektirdigi gibi davranmasi-
na yolagtl. «Mittefik» milli burjuvazi gercek diis-
mamni gérmiistd, kendi sermayesine ve miilkiyetine
yonelen tehlikeyi bastirmak ve «diizeni saglamak»
zorundaydr. Nitekim Komiinist Enternasyonal’in se-
ref diyeligine secilmesinden bir buguk ay sonra Chi-
ang, Kanton'da, 20 Mart 1926 giinii bir hikiimet
darbesi yaparak tiim iktidari kendi elinde topladi
Grevler yasaklandi. Kanton'daki sendikalar kapandi
Komiinist yoneticiler Kuomintang biirolarindan atil-
d1. Pekcok komiinist ve sendikact lider tutuklandi,
direnenler. 8ldiraldi.

Darbeden hemen sonra Chiang Kai-shek bag-
kanliginda toplanan Kuomintang Merkez Yonetim Ko-
mitesi Komiinistlerin eylemlerini kisitlayic: bir dizi
onlem aldi. Komiinistler Dr. Sun Yat-sen ya da ilke-
leri iizerine hicbir kusku beslemeyeceklerdi ve an-
cak bu sartla Kuomintang’a kabul edileceklerdi. Be-
lediyelerdeki, eyaletlerdeki ve parti komitelerindeki
komiinist iiyelik toplamin 1/3'{inii gecmeyecekti.
Chiang, komiinistler tarafindan devrimin askeri ve
politik énderi olarak kabul edilecekti. CKP'nin prog-
ramint ve amaclarini tamamen etkisiz kilan bu sart-
lar Komintern temsilcisi Borodin tarafindan derhal
kabul edildi. Boylelikle isci ve koyliler milli burju-
vaziye, CKP ise Kuomintang yonetimine boyun eg-
dirilmis ve tiimiiyle bagimli kilinmus oluyordu.
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20 Mart darbesi Komintern basininda derin bir
saskinlik yaratti. Olaylarin nasil aciklanacag bili-
nemiyordu. Komintern resmi yayin organ: Interna-
tional Press Correspondence, 8 Nisan 1926 sayisinda
Kanton darbesj ile ilgili olarak dis basinda yer alan
haberleri «gercek dist bir haber» ya da «emperya-
listlerin bir uydurmasi» olarak niteledi. (15) Nedir
ki, Chiang Kai-shek komiinistlere kabul ettirdigi
sartlar1 diinyaya ilin edince Komintern basini ger-
cegi kabullenmek zorunda kaldi Bununla birlikte
darbe, sonuglariyla birlikte, Komintern'in politikasi-
m etkilemeyecek kadar Gnemsiz gosterilmeye cali-
sildr.

- 1926 yilinda Trogki, SBKP Politbiirosu'nun giz-
li oturumunda Cin’de izlenen politikay1 elestirdi.
Cin'de izlenecek tek politika komiinist politika ol-
maliydi. Bu politika Sovyetler Birligimin diplomatik
hesaplarindan ayr1 tutulmalyds. Burjuva hikiimet-
leri ve Kanton'daki gibi askeri diktatorliiklerle ilig-
ki kurmak diplomatlarin isiydi, devrimcilerin gorevi
ise bunlart devirmekti, Kuomintang'in Komintern'e
alinmasiyla biiyiik bir hata yapilmisti. Siniflararasi
uyum kuramini savunan Sun Yat-senizm ile simif
kavgasini savunan marksizm’in birbiriyle uyusmasi
olanaksizdr. Chiang Kai-shek'in KEYK'na «seref ii-
yesi» olarak katilmas: «tatsiz bir sakay idi. (16)

Ote yandan olaylar gelismeye devam ediyor
du. Chiang’'in CKP'ye dayattif1 kosullar parti icinde
biiyiik bir tedirginlik yaratmustt. Ustelik, milli bur-
juvazinin uyguladifi baskinin sonu gelmiyordu. Ku-
omintang CKP dyelerinin tam bir listesini istiyor ve
CKP'nin iiyelerine direktif vermeden énce, bunlari
Kuomintang'in ilgili komisyonlarmin onayma sun-
masini sart kosuyordu. Bu durumda Chen Tu-hsiu,
KEYK'na partisinin Kuomintang’dan ayrilmas1 éneri-
sini tekrarlayarak, «ittifaksin yeniden gozden gegi-
rilmesini 6nerdi. Bu 6neri Pravda’da pespese sert
clestirilere ugrad: ve reddedildi. Bunun lizerine Chen,
Kuomintang'a gonderilen silahlarin hic olmazsa bir
kismmin CKP'ye verilmesini istedi. Bu istek de red-
dedildi.

Tam bu giinlerde Chiang Kai-shek Kuzey. Sefe-
riné cikmaya hazirlaniyordu.  Gériiniirdeki amaci,

-merkez ve Kuzey Cin'i ele gecirmek, gerici militarist

Chang Tso-lin'i devirerek iilkenin ulusal birligini
Sun Yat-sen ilkeleri dogrultusunda saglamakti. Ha-
rekatin planlar1 Sovyet askeri danismanlar: tarafin-
dan hazirlanmists. Cogunlukla Rus silahlar1 kullani-

liyordu ve komiinist yéntemlerin uygulandigi genis
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bir propaganda mekanizmas: Chiang’t destekliyordu,
Sefer boyunca sadece Kuomintang’in sloganlan kul-
lanilacaktr. Bunlarin basinda toprak kiralariin G
25 azaltilmasi ve calisma kosullarinin diizeltilme-
si yer aliyordu.

Kuzey Seferi 1926 Haziraninda baglad:i, kisa
sirede Wuhan ele gecirilerek burada yeni bir Ku-
omintang hiikiimeti kuruldu. Askeri basarinin hemen
ardindan Chiang devrimci hareketleri baski altina
almaya bagladi. Sefer devam ederken Kanton'da
grev yasagi konuldu, devrimci kitleler kontrol al-
tina alindy, ilerleyen ordunun gegtigi heryerde sen-
dikalar ve koylii birlikleri kapatildi. Kuomintang or-
dusu devrim hareketini bastirarak, komiinistlerin
tim Orgiitlerini kapatarak ulusal birligi ve demokra-
siyi gerceklestirmeye (!) gidiyordu. CKP liderligi
bir yandan kendi tabaninin baskisi 6te yandan Ku-
omintang disiplini arasinda  sikismaya baslamist:.
Kuomintang'dan ayrilma onerileri giderek daha sik
tekrarlamyordu ve komiinistler nasil bir «demok-
rasi» ile karsi karsiya olduklarmi gérmeye bashyor-
lard:.

Stalin CKP'den yiikselen sesleri bastirmak icin
30 Kasim 1926 giinii KEYK’'nun Cin Komisyonu 6-
niinde soyle diyordu:
«Cin komiinistlerinin Kuomintang’dan cekilmesi
gerektidi soyleniyor. Bu yanlis olacaktir yoldas-
lar! Cin komiinistlerinin su sirada Kuomintang’-
dan cekilmeleri biiyiik bir hata olacaktir. Cin
devriminin gelisimi, niteligi ve genel durumu, Gin
komiinistlerinin Kuomintang’da kalmalarini  ve
O’nun icinde etkilerini arttirmalarini kesin bir
bicimde gerektirmektedir.» (Stalin, On Chinese
Revolution, p. 14)

«Bu yilin Mayis ve Haziran aylarina dek kars1
devrimci durumun egemen olmasi... fakat daha
sonra, bu yilin yazinda, muzaffer Kanton birliklerinin
Kuzey'e ilerlemesi ve Hupeh'i isgal ederek deviim
lehine radikal bir degisiklik yaratmasi raslanti mi-
dir?» diye soruyordu Stalin Cin Komisyonu tyeleri-
ne ve kendi sorusunu yine kendi cevaphyordu: «Ha-
yir, bu bir raslanti degildir. Kantonlularm iletle-
mesi emperyalizme ve onun yerli ajanlarina kars
bir darbe anlamma gelir. Genelde Cin'in tiim dev-
rimci unsurlary, dzelde ise is¢i simifi icin toplanma
ozgiirligii, grev ozgiirliga, basin zgirligii anlami-
na gelir» (Stalin, age, p. 10)

Oysa Kuzey Seferi'nin ne anlama geldigini Cin li
komiinistler anlamiglardi. Kuzey Seferi Cin’in ulusal

pirliginin saglanmasi adina, askeri diktatﬁrliiéﬁn.pt?-
kistirilmesi, komiinist hareketin ve toPrak de'vnml_-
an bastirilmasi anlamina geliyordu. Milli bur]uvafl
nin sinif cikarlari, proletarya ve yoksul koyliiligiin
smuf cikarlarna karsiydi.  Ulusal birligi saglam.ay_a
giden Chiang gectigi her karig toprakta, sanki,
marksizm’in smiflarin boliinmiigligiine dayanan ku-
ramin1 bir kez daha dogruluyordu.

Bu donemin temel ozelligini Chen Tu-hsiu daha
sonralar1 «simdiki dénem komiinistlerin Kuomint?ng
icin bir kuli hizmeti gordiikleri donemdir» sozleriyle
aciklayacaktiry (E:n€Claudin, age, v. 1, dipnot, p. 11)

Chen, bir yandan izlenen politikay: elestirmeye
cahsiyor, ote yandan «disiplin geregi» Komintffrn in
buyruklarindan ¢ikamiyordu. Chen’e gore Komintern
"bir yandan CKP'nin toprak devrimini savunmasini
" kabul ediyor, ote yandan Kuomintang'dan ¢ikma-
" sim1 engelliyordu. Nedir ki, «burjuvazi tek bagma de-
 gildi; biiyiik toprak sahipleri, Hunan ve Hupeh eya-
letinin aéalan ve beyleri, Kuomintang gorevlilerinin
ya akrabalari ve hisimlar: ya da eski arkadaslariy-
'dx. Tiim toprak sahipleri dogrudan ya da dolayh ola-
" rak subaylar ve gorevliler tarafindan korunmaktay-
L di» (F. Claudin, age, v. I, dipnot, p. 83)
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